ADALEKOK A HELYI ELEM FENNMARADASANAK
KERDESEHEZ A ROMAI-KORI DACIABAN.
A LIBER ES A LIBERA KULTUSZ

- BODOR ANDRAS

A régészeti és a torténeti kutatdsok ma mar minden kétséget kiza-
_rbéan bebizonyitottdk, hogy a rémai hoéditds utdn a dak lakossag nem
puszult ki, hanem a hdditokat és az idegen telepeseket meghaladd szam-
ban tovabb élt 6si foldjén. A rémai-kori dék lakossdg anyagi mtiveltsé-
gének folytonossagarol az utobbi évek régészeti asatdsainak leletei ta-
nuskodnak. A felépitményi elemek, a szellemi kulttra tovabbélésének
érzékeltetése és nyomon kovetése azonban — részint a dolgok termé-
szete, részint a rémai hoditads sajatossdgai miatt — nagyobb nehézsé-
gekbe utkozik. '

Engels klasszikus megallapitasa a romai hoéditds természetérdl Dacia
esetére is helytalls. ,,A rémai hoditds elgszor kozvetleniil a multbeli
politikai feltételeket, azutdn kozvetve a régi tarsadalmi  feltételeket
sziintette meg...“!, mondja Engels, majd kifejti, hogy a politikai és
tarsadalmi jellegzetességek felszamoldsa utan a rémai birodalom pusz-
tulasra itélte a meghdditott népek valldsat is, noha a paraszti rétegek
—amint azt a galliai példdk meggy6zéen bizonyitjdk — éppen ezen a
téren fejtették ki a legtartosabb ellendllast’. A hdditék Dacidban is a

A roviditések jegyzéke
ACMI Trans — Anuarul Comisiunii Monumentelor Istorice pentru Transilvania
AEM — Archaeologische-Epigraphische Mitteilungen aus Oesterreich
AE — Archaeolégiai Ertesito.
AISC — Anuarul Institutului de Studii Clasice, Cluj
CIG — Corpus Inscriptionum Graecarum
CIL — Corpus Inscriptionum Latinarum
Dacia N. S. — Dacia, recherches et découvertes archéologiques en Roumanie N. 6.
IG — Inscriptiones Graecae
IGRR — Inscripliones Graecae ad res Romanas pertinentes
ILS — Dessau, Inscriptiones Latinae Selectae
JOAI — Jahreshefte des Oesterreichischen Archaologischen Institutes in Wien
MATERIALE — Materiale si cercetéri arheologice
RE — Pauly—Wissowa, Realencyklopadie der klassischen Altertumswissenschaft, Stuttgart
Y Engels F. Bruno Bauer és a korai kereszténység. Lasd: ,Marx—Eangels,
Despre religie®, Bucuresti, 1958, 179.
1 Engels F, i m. 182, 181
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korabbi politikai és tarsadalmi feltételek felszamolasaval elémozditot-
tdk a meghodoltak hagyoményainak, wvallasi nézeteinek 4talakitasat,
azonban a kilsé beavatkozassal szemben éppen e hagyomanyok bizo-
nyultak a legellenadllobbaknak. v

E felépitményi elemek egy részének: a népszokdsoknak, a népi
hagyoméanyoknak folytonossagat régészetileg a temetkezési ritusok elem-
zésével lehet kimutatni. A hazai régészet ezen a téren maris jelentds
eredményekr6]l szdmolhat be’. o

A masik részének érzékeltetése mar nehezebb, de nem kétséges,
hogy el6szor a foldmuves, azutan a varosokba keriilt ddk lakossdg so-
forméban gyakran attortek a romai felszinen. v

Az alabbiakban a nemrégen Kolozsvaron ‘talalt Libera szoborfé
kapcsan éppen ezeknek az elemeknek a tovabbélését igyeksziink nyo-
mon kdvetni. ’ -

A szoborfé magassiga 30 cm, az arc magassaga 18 cm, legnagyobb
szélessége 22,50 cm. Anyaga bacsitoroki k6. Nem kétséges, hogy abbol
a napocai kéfaragé muhelyb6l keriilt ki, amelynek izléses alkotasait.
mar tobb Kolozsvaron elSkeriilt kéemlékrél ismerjik®.

A szobor, valészind csdkanytités kovetkeztében, erf6sen megron-
gélodott, csak a bal szem, a jobb szem bal sarka és a gordgos orrnyereg
felsé része maradt meg épen; az orr, szdj és az all hidnyzik.

Az arcon, a homlok és a hajzat taldlkozasin sz6l6indabol font sza-
lag fut végig. A bal szem szabalyos, a jobbnak csak a bal sarka ma-
radt meg. A szem alakja finom, szép kivitelezésli. A hossziinak mond-
haté aranyos nyakat szalagszerti dudor futja koril, nyilvdn a ruhdzat,
a tunica vagy palla szegélye.

Az arc kilonben megtort szogben, kissé oldalnézetben van &abra-
zolva. Az emlitett szalagon feliil a hajzatot szél6level koszoru Ovezi,
a baloldalon j6l kiveheis a sz6l6levelen néhany szembd&l 4llo flirtdeske.

E fiurtécske aldl szdllevél nyulik le s nagy részben beboritja a
filet elfed szél6gerezdet. A gerezd vastag fonatos venyigére tamasz-
kodik, ennek egyik szdra a fej hafsé részét &tkoté, a homlok szalag
folytatdsaként abrazolt inda alél fut ki, majd a nyaktol kissé eltavo-
16dva a véallra hullik.

A fej hatsé részét, a koponyat, a fonatos venyige masik része oleli
koril, s kétfelél egy-egy aga a sz6l6koszortihoz, egy-egy pedig a hom-

3 E kérdésre .vonatkozo fontosabb tanulmanyok: C. Daicoviciu, Problema con-
tinuitatii in Dacia, ,,AISCY, I11. 1936--1940, 222—-239. Oct. Floca, Sistemele de inmor-
‘mintare din Dacia Superioard romand, ,Sargetia“, I1I. 1941, 91—I105. Oct Floca,
Cercetdri arheologice in munti Zlatnei pe dealul Botes si Corabia ,,AISC*, 1II. 1936—1940,
160—173. M. Mdcrea, Les Daces a I'époque romaine & la lumiére des récentes fouilles
archéologiques, ,Dacia“, N. S, 1. 1957, 205—220; Ion 1. Russu, Daco-getii in Dacia
romand, ,,Contributii la cunoasterea Regiunii Hunedoarei”, Deva, 1956, 33—57. stb.

4 A szoboriot a kolozsvari ovari templomba Ialaziak be, feltehetSen a XIV. sz. elott.
1959-ben a milemlékvédelmi munkélatok soran Bd gyu| Lajos épitészmérnok fedezte fel,
akinek a szerzbé a kozlés atengedéséért e helyen is koszonetét fejezi ki

5 Lasd: Bodor Andrei, Un nou monument funerar de la Gildu Infdtisind ban-
chetul funebru. ,Omagiu lui C. Daicoviciu®. Bucuresti, Ed. Acad. R.P.R,, 1960, 41—52.
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lokot atfogd szalaghoz fizédik s baloldalon a viallra esé venyigében
folytatodik, jobboldalon kozvetleniil a koszortibdl kiindulva szorosan
halad a fiilet eltakard sz6légerezd mellett, also része hidnyzik.

A nyak' hatsé része, a tarko, a fejet atkoté venyigefonatbol kissé
arénytalanul domborodik ki, jobb oldaldn ket venyigének tind dudor
huzddik, E részén a ruhdzat nyoma nem lathatd.

Jobboldalon — a baloldalhoz hasondéan — a fejkoszorubdl levéllel
takart venyigére tadmaszkod¢é szélégerezd boritja a fiilet, az arc felél
es§ sz6l6szemek azonban elmosddtak vagy lekoptak.

A szoborfé alja megrongalodott, ami lehetetlenné teszi annak biz-
tos megallapitdsat, hogy vajon nem az egész istenndt abrazolé szobor-
rol torott-e le. A kidolgozott alap hidnydbdl, a meglevének feliiletes
kifaragasabol mégis ugy véljik, hogy az egész testet abrazolo szobor-
nak csak toredékével van dolgunk. ‘

A szoborfé Libera istennét dbrazolja. Ezt az istenn6t azonban rend-
szerint férfitarsaval, Liberrel egylitt az Un. dioniiszoszi jelenetekben
szoktdk  Abrazolni. XKiilonallé szobrat sem  Dacidbol, sem ‘a
romai birodalom t6bbi provinciajabdl nem ismerjlik. Ez teszi azutan
ilyen csonka formdéban is értékes mivészeti és kulturtorténeti emlékke.

A Liber és Libera kultusz déciai vonatkozisainak kénnyebb érté-
kelése végett sziikségesnek tartjuk, hogy réviden felvazoljuk torténeté-
nek alakulésat. : :

Liber és Libera eredetér6l a szakirodalomban igen sok vita folyt.
FEgyes kutaték a romai Liber-ben a gorég Diontiszosz Adbowog, Adaiog
‘Ereviéoiog  jelzbinek latinositott formait 14ttak°. Nevének - leg8sibb
formai: Loebasius vagy Loebesus’, tovabba Leiber®, Leber’. Augustinus
e név eredetérdl a kovetkezd mondja ,a liberamento, quod mares in
coeundo per eius beneficium emissis seminibus liberentur; hoc idem
in feminis agere Liberam“’. Cicero viszont a gyermeket jelentd liberi
sz6bo6l szarmaztatja: ,,Quod ex nobis natos liberos appellamus, idcirco
Cerere nati nominati sunt Liber et Libera“!. '

A legujabb szakkutatds mindinkdbb ahhoz a felfogashoz hajlik®
mely szerint Liber és Libera az &si rémai pantheénhoz tartozott s mint
mezei istenek a termés védelmez6i voltak. Unnepeiket, a Liberaliat, a
mezei munkak kezdetekor, tavasszal tartottdk. Jellegzetességiik és a

1909 ;l.é. Toutain, Etudes de mythologie et d’histoire des religions antiques, Paris.

7J. Toutain, im. 219.

8 CIL“ 1 1469.

8 CIL® T 744.

© Augustinus, De civitate dei, VII. 21..

U Cicero, De tranquillotate animi, XV. 15.

2 V6., Adrien Bruhl, Liber pater. Origine et expansion du culte Dionysiaque &
Rome et dans le monde romain, Paris, 1953. Franz Altheim, A history of Roman
Religion, London, 1938, 125, 268, és passim. Tovabba: M. M. Daremberg — Edm
Saglio — Edm. Pottier, Dictionnaire des antiquités Grecques et Romaines, Bacc
hus és Libera cimszd alatt. A tovabbiakban Daremberg-Saglio formaban roviditjik.
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veliik kapesolatos ritusok megkonnyitették a hellénisztikus Dioniiszosz-
szal valo asszimilaciojukat, s id6vel a sz616 isteneivé alakultak at®.

A gorég Diontliszosszal valé azonosuldst a hagyomédny fontos tor-
téneti eseményhez flzi. I. e. 496-ban Roma élet-haldl harcot vivott a
latinokkal, s a lakossigot éhség fenyegette. Ekkor a sibylla koényvek-
b6l kihamozott tandcs alapjan' harom goérég agrar isten, Démétér, Dio-
niiszosz és Koré kultuszat vezették be. Késébb ezeket az isteneket az
6si latin Ceres, Liber és Liberaval azonositottak, és kultuszuk teljesen
Osszeforrott.

Az i. e, IV-IIl. szazadokban tiszteletiik nemecsak Latiumban, ha-
nem Etruridban, Campanidban, majd egész Itdlidban elterjedt. Egyesii-
leteiknek tagjai f6ként a plebeiusok, a libertinusok és a rabszolgdk koziil
szarmaztak, kilonbenis kultuszuknak kezdett6l fogva plebeiusi jellege
volt. I. e. 186-ban ezekkel az egyesiiletekkel kapcsolatosan robbant
ki az Un. ,bacchanalia Ugy“, melyet allamellenes &sszeeskiivésnek nyil-
véanitottak, s miutdn néhany ezer tagot kivégeztek, az egyesiiletek mii-
kodését szendtusi hatdrozattal megtiltottak®, Nyilvanvald, hogy ebben
az eljarasban a Cato Maior vezette szenatori arisztokricia gorogelle-
nes magatartdsa tiikroz6dik, de az sem kétséges, hogy széles tarsa-
dalmi mozgalom volt kibontakozoban, melynek éle éppen a szenatori
reakcié ellen irdnyult.

A szenatusi hatdrozat kovetkeztében a Liber kultusz egy idére hat-
térbe szorult, azonban a gorég és a keleti hatdsok er8sddése, valamint
a popularesnek a szendtori reakciéval folytatott harca révén csakhamar
Ujra altaldnossa valott. Liber képmadsa a pénzeken is megjelent. A Cas-
sius csalad i. e. 124 és 103 kozott mintegy Gsének, Spurius Cassiusnak,
a néppart allitélagos megalapitéjanak emlékére olyan pénzt veretett,
amelyen a sz6l8koszoruval ékesitett Liber képméasa lathaté”. I e. 79-
ben Lucius Cassius verte denariusok elsé lapjan Liber és a thyrsus,
héats6 lapjan pedig a sz8l6koszoriis Libera van &brazolva®. Ez az egyet-
len pénzeken &brazolt Libera képmaés, hasonlésiga a mi szobrunkéval
szembet(ing. '

A koztérsasag utolsé szazaddban Liber-Libera népszeriiségét a kol-
téi alkotasok tiikkrézik a legjobban. Catullus®, Vergilius®, Horatius®,
Tibullus®, Ovidius® igen gyakran hivatkozik és utal Liberre és Libe-
rara. A hfs rabszolgavezér, Spartacus felesége a kultusz beavatottjai
kozé tartozott, Caesar pedig kiilon intézkedéseket hozott terjesztésére®.

18 Lasd e kérdéssel kapcsolatban Bruhl idézett munkéjanak elsd fejezetét.

¥ Titus Livius, 4b Urbe condita, 11. 34, 2.

B Titus Livius, Ab Urbe condita, XXXIX. 12—19.

8 V5, Bruhli, im. 1L fejezet.

7 Bruhl, im. 42; Babelon, Monnaies de la République romaine, 1. 326.

B Daremberg—Saglio, Libera cimszo; Babelon, im. 220.

B Catullus, 63, 251—264,

N Vergilius, Aeneis, IV. 301; VI 804; IV. 57; Georgicon, 1I. 2—8, sth.

2 Horatius, Carmina, 11. 21, 16—21; 1. 19, 2; IIL 3, 13; IIl. §, 5.

2 Tibullus, 1, 7, 27, 48; 111. 6, 1—3 sth. ,

B Ovidius, csaknem minden mivében, példaul Fast;, 1I1I. 459—516.
. tz‘]‘.Servius, Ad Ecl. V. 29: ,Caesarem constat primum sacra Liberi patris Romam
ranstulisse”.
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Az igy kialakult hagyomanyt fejlesztette tovabb Marcus Anto-
nius, aki a caesarianusok gy6zelme utin keleten mint Uj Dioniiszosz
vonult fel, és i. e. 39—38 telén, athéni tartézkodasa idején — amint Plu-
tarkhosz feljegyzi® — 1j Diontiiszoszként tisztelték.

A principatus els6 évtizedeiben azonban mar nem volt kiilondsebb
vonzoéereje. Augustus és Tiberius a régi hagyomanyok felélesztésén f4-
radozott, és nem feledkezett meg a szenadtusnak a bacchanalidkra vo-
natkozé hatarozatarél. Ennek ellenére, mar i.-e. 18-ban olyan pénzt
vernek, melynek elSlapjan Liber, hatsé lapjan pedig Augustus lathato,
és tolgyfakoszoru kozétt ez a felirat: AVGVSTO OB C(ives) S(ervatos)®,
s6t Augustus rendeletére hozzafogtak Liber és Libera Aventinuson levé
templomanak a restaurdciéjahoz”. Augustus magat a ,libertatis populi
Romani vindex“-nek tekintette, és emiatt Liberben csakhamar a sza-
badsag, a libertas istenét ismerte fel, s ilyen moédon ennek kultusza
egyenesen politikai jelleget nyert®. ' ‘

A kultusz elterjedtségének legszélesebb hatdrait Hadrianus és a
Severusok koraban érte el. Hadrianust keleten véog Awbvuvsog cimmel
tintették ki, ezt a cimet késébb Marcus Aurelius is felvette?.

A kultusz ndvekvs népszerliségének gazdasigi, de f6képpen miive-
16dési okai wvoltak. :

Az i. sz. I-II. szézadban a sz6l6termesztés nemcsak Itdlia hanem
valamennyi provincia egyik f6 mez6gazdasagi aga lett. Hidba prébal-
koztak a csiszarok e jovedelmezs termelési agat Italia kivaltsdganak
megtartani?®?, a rendelkezéseiket alig vagy egyaltaldin nem hajtotték
végre. A szOl6termesztéssel parhuzamosan azutidn mindeniitt terjedt a-
sz616 vigkedélyl istenének, a Liber—Dioniiszosznak a tisztelete. Gal-
lidban és a Rajna mentén példdul a megotiatores vinarii emelnek olta-
rokat szdmaéra. Tiszteletét egyarant megtalaljuk Hispanidban, az afrikai
provincidkban, Keleten és a Balkan-félszigeten.

A kultusz népszerlségéhez hozzdjarult a hellenizmusnak rémai-
kori renesznsza, amely a gordg muvészet, irodalom és a gorég hagyo-
manyok Ujjasziiletésében és utdnzésdban nyilvanult meg. Kiilonosen
Hadrianus partfogolta az uj iranyzatot®. A kultusz terjesztésében a csé-
szari kegy mellett nagy szerepe volt a szinhizi mtivészetnek, Ismere-
tes, hogy a varosiasodds eredményeként a II. szdzadban nem volt a bi-
rodalomnak olyan provincidja, melyben ne tartottak volna szinhazi els-
adasokat. Az antik gérog drama — és ennek egyenes utéda, a rémai —
Diontiszosz tiszteletére rendezett {innepi felvonulisokbél fejlédott ki s
kapcsolatdt a kultusszal mindvégig megtartotta.

% Plutarkhosz, Anfonius, LX.

%X Babelon, im. 223.

2 Tacitus, Annales, I1I. 49.

2 Bruhl, im, 183.

B Bruhl, im. 187.

Bla V6. M. Rostovtzeii, The Social and Economic History of the Roman Empire,
Oxford, 1926, 186—189. :

% Bruhl, im. 166.
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Elterjedését tovabba befolyasolta az i. sz. I-II. sz.~-ban a hiroda-
lomban kialakult tarsadalmi és vallasi helyzet.
tette, ami azonban lényegében a rabszolgatarték helyzetének megszi-
lardulasaval, a szabad népi tomegek és a rabszolgdk elnyomasdnak meg-
er6sodésével jart. A népi tomegek és a rabszolgak elveszitették min-
den reményliket abban, hogy politikai mozgalmak vagy tarsadalmi fel-
kelések révén kivivhassak szabadsagukat. Ilyen korllmények kozott a
kilatastalansag lett urra rajtuk, és a vallasi babondkban kerestek me-
nekvést. ,,Ebben az id6ben — allapitja meg Engels — még Roémaban és
Gorogorszdgban is, de annal inkdbb Kisazsidban, Sziridban és Egyip-
tomban a kiilonbdz6 népek a legostobabb babondknak birmilyen meg-
kilonboztetés nélkiili keverékét fenntartds nélkil elfogadtdk, és kegyes
csalassal egészitették ki vagy egészen a -sarlatdnsagig jutottak; az az
id¢ volt, amikor a legfontosabb szerepet a csodak, az extazis, latasok
és latomasok, jovendOmondasok, az aranygyartds, kabbala és minden-
féle misztikus ostobasagok jatszottak“*.

Ebben a helyzetben igen nagy szerephez jutottak az un. miszté-
riumi vallasok, melyek beavatottjaiknak a f6ldi boldogsig helyett tul-
vilagi oromoket hirdettek. Ilyen misztériumi vallds volt Liber, -illetve
Dioniiszos kultusza is.

A felsorolt gazdasagi, miveldédési és tarsadalmi okok mellett a
Liber—Libera kultusz terjesztését szubjektiv tényezdk is elémozditot-
tdk. Igy pl. a Severus dinasztia egyenesen tdmogatta ezt az iranyza-
tot. Septimius Severus, akinek sziilévarosdban, az afrikai Leptis Mag-
ndn az istenpar a dii patrii kozé tartozott™, Liber patert a birodalom
hivatalos istenévé tette, és képmaéasiat a 204-ben rendezett- szdzados
jatékok tiszteletére kiadott pénzekre ezzel a {felirattal verette: DIS
AVSPICIB(VS) v. DI PATRII®. Caracalla még apjan is tultett a kul-
tusz felkaroldsaban™, Heliogabalus pedig magdt egyenesen Mater Mag-
nanak és Libernek nevezte, s ket utanozva, felvonulasokat rendezett”.
Ilyen modon az i. sz. II. szdzadban és a III. szdazad elsé felében Liber
pater kultusza szerte a birodalomban elterjedt, amint azonban a ku-
tatasokbol kideriil®, — Afrika mellett —, féképpen a Duna-menti pro-
vincidkban, Pannonidban, Dalméicidban, Thrakidban, Moesidban és Da-

B Engels Frigyes, Az Jskereszténység térténete, ,Marx—Engels Miver“
XVI. 416—417. (Orosz kiadas) és ,Marx—FEngels, Despre religie®, Bucuresti, 1958.
Editura de Stat pentru literaturd politics, 293.

2 Bruhl, i.m. 167, 191.

8 Cohen, Monnaies de PEmpire Romain, IV. k. nr. 105—106, 112—113. M at-
ingly-Sydenham, Roman Imperial Coinage, London, 1921, IV, 94, 45 pl. XV,

6, 10.
3 Pio Cassius, LXXVIL 7, 4
% Scriptores Historiae Augustae. Aelius Lampridius, Anfonius Heliogabalus,
XXVIIL 1—2. ,,Canes quaternos ingentes iunxit ad currum et sic est vectatus intra domum
regiam, idque privatus in agris suis fecit. Processit in publicum et quattuor cervis iunctis
ingentibus. lunxit sibi et leones Matrem Magnam se appellans, iunxit et tigres, Liberum
sese vocans eodemque habitu agens, quo dii pinguntur quos imitabantur®.
¥ Bruhl, im. 215.
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cidban volt a legnépszeri(ibb3’, Népszer(iségének itt kettds oka volt, kiilss:
a kultusznak e korra jellemzé Aaltaldnos elterjedtsége, és bels6 oka:
az ti,, hogy Liber—Libera tisztelete e teriileteken hozzajarult a lakos-
sag 6si hagyomanyainak felélesztéséhez s igy gyakran el6fordult, hogy
annak gbrég—rémai mezében a bennsziilt')tt lakossag a maga hagyoméi-

A fentiek igazolasara sziikséges alaposabban megv1zsga1n1 a Liber—
Liberara vonatkozo déciai feliratos és mas vonatkozdsa emlékanyagot.

Leslie Weber Jones a déaciai kultuszokrél szolé ismert tanulmanya-
ban Osszesen 23 feliratos emléket tart szamon®. Adrien Bruhl, aki Gjab-
ban terjedelmes monografia keretében dolgozta fel e kultusz egész
torténetét, azokbdl a provincidkbol, amelyekben az istenpér tisztelete
a legaldtalanosabb, a feliratos emlékeket az aldbbiak szerint tartja sza-

mon®:

Dalmatia 32 N
Pannonia 27
Dacia . 24

Jones egyéaltalin nem foglalkozik az istenparral kapesolatos daciai
votivumokkal vagy més jellegu emlékanyaggal. Ugy latszik, hogy Bruhl
is csak a Domaszewski kozolte® potaissai (tordai) votivumot és a sarmi-
zegetusai dombormiives Abrazolasokat ismeri

Dacidban azonban sokkal tobb feliratos és méas vonatkozdsu emlék
keriilt felszinre, mint amennyit a kiilféldi szakirodalom szdmon tart.
Az eddig ismert és a ClL-ben, a kiilénb6z6 szak folymratokban tanul-
manyokban, evkonyvekben koz6lt daciai feliratos emlékek szadma Ossze-
sen 34“. Nem kevés a mas vonatkozdasu emlékanyag sem. EbbSl C. Dai-

3 Bruhl, im. 213—223.

B Leslie Weber Jones, The cults of Dacia. ,University of California Publi-
cations in Classical Philology”. Volume 9. No. 8. p. 245—-305. Issued January, 16,
1929. 267.

% Bruhl, im. 214
- t4°4A1fre.d Domaszewski, Die Religion des Romischen Heeres. Trier, 1895,

.14 A '

4 Bruhl, im. 215

@2 CIL 111 792, 870, 896, 930, 1065, 1091, 1092, 1903, 1095, 1261, 1303, 1355, 1411,
1548, -7681, 7683, 7684, 7765, 7826, 7916, 12572, 12566. A ,,CIL“ 11l 1095 kozlése téves. A
felirat helyes felold4sa:

. [Libero paltri et Liberae (M. Aur. Co)mat(ius)Super/antistes. V6. R. Miinster-
berg—J. Oehler, Antike Denkmdler. ,JOAI", V. (1902), 122.

A MCIL“ ‘ben nem kozolt Liber-Liberara vonatkozd feliratok. a kovetkezdk:

1. Micia

Liber / patri / [Rlulus / [prlaef (ectus) / [v{otum) s(olvit)] m(erito).

Kdzoitek: R. Minsterberg—J Oehler, ,JOAI*, V. (1902), Bb. 122; C. Dai-
coviciu, Supplementum epigraficum. Inscriptiones Micienses quotquot’ post a. 1902
mnotuerunt LACMI Trans®, III. 1930—1931, 38. 7. sz. .

1/a. Micia.

Libero P(atri) El / vi(us) Abas / cantu[s] vo(tum) s(olvit) I(ibens) / m(erito).

Kozolte: Octavian Floca, Citeva monumente epigrafice si sculpturale din epoca
sclavagistd romand, ,,MATERIALE“ 1. 761.

2. Napoca (Méra).
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coviciu Sarmizegetusardl 6t6t%3; Buday négyet: harom votivumot és Libert,
Mercuriust és Herculest abrazolé kéajtofelet; Orban Baldzs Tordan
talalt Bacchus szobrot és egy Bacchus dombormives votivumot kézélt®,
melyet Domaszewski®® és Téglas Gabor” ujra kiadott. Torma Karoly

Lib(ero) pat(ri) M(arcus) Valir / «ir»ius V[ilctor dec(urio) / Col(oniae) v(otum)
s(olvit) / 1(ibens) m(erito).

Kozolték: M. Macrea, Doud inscriptii romane inedite, ,AISC“, 1928—1932 partea
1. 109—111. R. Cagnat»—M Besnier, ,Rev. arch” 1933, Il. 377, 109.

3. Napoca

leero pa / tri deo [/ P. Ael. Mar / cianus dec / col Napoc / pro sua et [/ suo-
rum / v.slm. |

Kozolte: Novak Jézsel, Ujabb napocas feliraivs k6, ,Kdzlemények“, 1941, 109—114,
A kolozsvari régészeti miizeumban.

4. Potaissa.

Libero / patri et Lib /

Kozolte: Novak Jozseld, Ujabb napocai feliratos k6, ,Kdzlemények", 1941, 109—114.

5. Potaissa.

Liber[o] pa / ri et [L]ibe / re conser / vato[r}ibus / Ael S[u]peri / Aug M[u]n
Sep / Pot. [v]. L p. /

Kozolte: C. Da1c0v1cxu Notite arheologice si epigrafice, ,ALSC", 1928--1932
partea II 61. :

6. Porolissum, ’

Deo Libero / patri Titus / Flavius / Valentianus / bl. cos.

Kozolte: A. Stein, Dacien nach dem Bruderkrieg im Hause des Severus, ,ACMI
Trans®. 1942. Kulonlenyomat 1—13.

7. Sarmizegetusa )
Libero patﬂ /- et Liberae sac / . . . . . . Graecinus /. . . . . . onus /

rum /[ . / oo

Kozolte: Jamo6 Beda Romai emiékek Hunyad /negyeben, ,,Al: XXXII. (1912),
4957

8. Sarmizegetusa

T. Fl. (avius)

Liber-Libérat abrazolé dombormiivon,

Kozolte: C. Daicoviciu, Monumente inedite din Dacia, ,AISCY, 1928—1932
partea 1. 122,

9. Apulum —- Maros-Portus.

I(ovi) O(ptimo) M(aximo) / Libero Li / bero patri / Me(r) curio Patri.

Kozolte: C. Daicoviciu: Cronica arheologlca si epigraficd- a Transilvaniei
1919—1929. ,,ACMI Trans“. II. 1929, 305--306. 1. b. a.

10. Salinae

[Di] anae et [Libe] rae mat [ni].

A tobbi olvashatatlan.

Kozolte: C. Daicoviciu, Nofite etc. ,AISCY, 1928—1932 partea II. 62.

11. Enlaka.

Lib[ejro [/ e .. Lo Po iy 0., Halicus ... . ./ coh 1IN
his . . . ./Securnd.. . ./ interer . . . . ./ ?20. . ..
mems /? o rums? / intabula? dumeumy /?

Kozolte: Székely Zoltan, ,MATERIALE®, V. 242, Jelenleg a székelykeresztiri
rajoni muzeumbarn.

48 C. Daicoviciu, Monumente inedite din Daaa, LAISC*, 19281932, partea
1. 112—126. : :

# Budai Arpad, Szrvdnyos romaikori emlekek Erdelybol, ,Dolgozatok®, VI
1916, 27—91. Liber emlékek a 38—42. 1.; a koajt6iél a 8l.

% QOrban Balazs, Torda vdros és kdrnyéke, Bp. 18@3 57—59.

¥ Domaszewski, im. ih.

1 Téglas Gabor, ,Muzeum konyvtari Ertesitd®, VI. (1912), 203 és 205.
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Als6-Tlosvarol kozolt egy bronz Bacchus szobroti®. Arthur Stein beszél
egy igen szép, de megrongalédott porolisszumi Dioniiszosz 4abrazolasrol4d,
amely jelenleg az ottani muzeumban van.-L. David a kolozsvari régé-
szeti muzeumban 6rz6tt harom gemmat koézdl., Egyik Olasztelekrfl szar-
mazik, és rajta az ifji Bacchus van &brazolva, a masodik  porolisz-
szumi eredetii, rajta Liber lathatd, a harmadik dévai, és valdszinili, hogy
Liberdt &brazolja®, D. Tudor a rémai-kori Olténidrél szélé monografia-
jaban® osszegyUjtétte a Liber—Liberara vonatkozé olténiai emlékanya-
got. Az egykori Drobetdbol (Turnu-Severin) négy votivalis kdemlék
és egy szép bronz Bacchus szobor keriilt el a rémai Romula, a mai
Regca teriiletén két darab votivalis k&toredék, egy mérleg-nehezékként

hasznalt kett6s Szilénosz, Caracal terililetérél pedig — ahol egykor ré-
mai vicus volt — gyonyorli Bacchus szobrocska keriilt el6. Bacchust

trénon ilve abrizolja, dis haja sz6l6furtdkkel van oOsszefonva, bal ke-
zével szG6l6t tesz szdjaba, jobb kezében jogart tart®. A természet, a
sz8l6 és a jokedv istenének Olténidban tehét Gsszesen 9 emlékét ismer-
juk. Ezenkiviil tobb targy maradt fenn a dioniiszoszi menethez tar-
tozdé mitikus alakokrdl, igy Panr6l Szilénoszrol, a szatlirokrdl és a
" bacchansndékrdl.

A fentiek alapjan a daciai kozolt emlékek szama 26, melyek ko6-
zil 4 Liber—Bacchust abrazolé szobor, 16 votivalis kdemlék, 1 kdajto-
fél, 1 Szilénosz, 1 Libera szoborfé és 3 gemma. Termeészetesen, a mu-
zeumok raktaraiban még nagy szdmu kozoletlen anyag lappang. Igy
példaul a kolozsvari régészeti muzeumban van két Tordardl szarmazd
fehér marvany ,repkény és sz6l6flrttel koszoruzott bacchansnéfej“ (lel-
tari szdm 4262 és 4263); egy, Torma Karoly alsé-ilosvai &satasabél
szarmazé thyrsust tarté Liber csoport (leltari szama 3195) és egy Ko-
lozsvarrdl (a posta mogotti sikatorbdl) szarmazo Bacchus csoportot &b-
razolé marvanytéredék (leltdri szam 1. 7489/a.). Ezzel a dombormyives
abrazoldsok szama 18. Hasonlé kiadatlan emlékek vannak még a gyula-
fehérvari tartomanyi muzeumban®, v

A kultusz elterjedésére vonatkozdlag még inkabb képet alkotha-
tunk, ha szamba vessziik az emlékek taladlasi helyét. A legtobb Apulum-
rél (Gyulafehérvar) és Potaissdrdl (Torda) szdrmazik., Az el6bbi helyrdl

¥ Torma Karoly, Az Also-llosvai romai dlldtabor milemlékei. 1. kéz. ,Endélyi
Miizeum Egylet Evkonyvei“, III—IV. 1864—1865, 16—67. A bronzszobor leirdsa az b7,
lapon, rajza a IX. tablan.

® Arthur Stein, Dacien mach dem Bruderkrieg im Hause des Severus ,,ACMI“,
V, 1942. Kilonlenyomat, 4 .

% Lucia David, Gemele si cameele din Muzeul Arheologic din Cluj. ,Omagiu
tui C. Daicoviciu®, Bucuresti, Ed. Acad. R.P.R., 1960, 525—532.

51 D, Tudor, Oltenia Romand., ed. II, Bucuresti, 1958, 298.

% A drubetai emlékekkel kapcsolatosan lisd még az. aldbbi bibliografiat: 1. Al
Barcacild, Monumentele religioase ale Drubetei cu noui descoperiri arheologice,
,Arhivele Olteniei“ XIII, 1934, 93 és kov. lapok. A 37—40 abrak feifiintetik a drubetai
votivalis emlékeket. 2. Al Barcdcila, Drubeta, azi T-Severin, 30. 1. 59. abra. 3. Al
Barcacil g Une ville Daco-romaine: Drubeta, Bucarest, XV. 1. 31. 4 és a XX. t. 41. a.

3 D, Tudor, i. m. 298.

% C. Daicoviciu, i. m. 122,

3 — Babeg-Bolyai: Historia
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7 feliratos®™ és 1 votivalis®, ‘az utébbi helyrél szintén 7 feliratos® és 4
masféle emléket ismeriink®, Maros-Németiré]l 159, Zalatnarél 169, Var-
helyr6l (Sarmizegetusa) 1 feliratos és 4 votivalis emlék®™, Karansebes-

Murey

o lurny-Severin

&,
%o

Cslac.a/

8 20 40 o S0 wokW
A—— e e iy

8 CIL“ III 1065, 1095, 1091, 1092, 1093, 7765, C. Daicoviciu, Cronica arheo-
logica si epigrafica a Transilvaniei 1919—1929, ,,ACMI Trans“. 1929, 305. 1. 8. sz. A
LCIL® 11T 1093 és a C. Daicoviciu kozolte felirat Maros-Portuson keriilt felszinre.

% Buday, i. m. 38 1. 1 sz Jelenleg a kolozsvari régészeti muzeumban. Leltar
szam . 1663. . :

5 CIL“ III, 7684, 7683, 896, 930, 7681; Téglas Istvan, Potaissai feliratok
és dombormiivek. ,AE“. XXXV. (1915), 44; C. Daicoviciu, Notite arheologice si
epigrafice, ,AISC“. 1928—1932 partea II. 61.

8 Orban Balazs kozolte Bacchus szobor és votivalis emlékek, lasd 45—47.,
szamu jegyzetet.

% CIL“ I11 1355,

60 CIL“ III 1303,

81 Janoé Béla, Romai emlékek Hunyad megyeben. ,AE* XXXIL. (1912), 32.
és C. Daicoviciu, i. m. ,AISCY 1928—1932, partea 1. 112—126.
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r6l 1 felirat®, Vecelrdl (Micia) 3 felirat®, Bukovabol 1 felirat®, Germi-
_sardrol (Algyogy) 1 felirat®, Nandorvalyarol 1 felirat®, Alsé-Tosvarsl
1 felirat és 1 Bacchus szobor, valamint 1 votivalis k6%, Verespatakrol
2 felirat®, Napocarol (Kolozsvar) vagy kornyékérél 3 felirat, 1 votiva-
lis emlék, 1 Libera szoborfé és 1 kéajtofél®”, Salinaerdl (Marosujvar)
1 felirat ™, Porolissumrél (Moigrad) 1 felirat, 1 gemma és 1 dombormiives
‘votivalis k6™, Enlakardl pedig 1 feliratos k6™, Olasztelekrsl és Dévarél
egy-egy gemma szarmazik”.

Az olténiai eredetli emlékek talaldsi helyei — amint mar lattuk —
Romula (Resca), Drubeta és Caracal. Nagyszamu felirat és emlék keriilt
napfényre Dobrudzsa — az egykori Moesia Inferior — terlletén, ezek-
nek vizsgédlata azonban nem tartozik jelenlegi kutatési koriinkbe™.

Ha a leldhelyeket térképre vetitjiik, azt latjuk, hogy a Liber—
Libera kultusz az egész romai-kori Décidban el volt terjedve, és az
emlékek taldlasi helye " alapjan bizonyos kovetkeztetéseket is levon-
tunk. '

El6szor: Liber és Libera kultusza mindeniitt eléfordul, ahol f6ld-
miivelésre és szél6termesztésre alkalmas teriiletek voltak. Igy a Dier-
natol Porolissumig vezeté f6 utvonal mentén, tovabba a nagyobb véro-
sok és vicusok teriiletén, amelyek korll, amint a feltart wvilla rusticd-k
bizonyitjak?™, viragzd foldmiivelés folyt. Porolissum, Napoca, Potaissa,
Apulum, Sarmizegetusa, Micia, Drubeta, Romula ugyanis nemcsak koz-
igazgatasi;, kereskedelmi és kulturalis, hanem fontos mez6gazdasagi koz-

6 CIL“ III 1548 és ,,CIL" III 12566. .

68 R Minsterberg—J. Oehler, Antike Denkmiler in Siebenbirgen, ,JOAI"
Bb. V. (1902), 122, és C. Daicoviciu, Supplementun epigraphicum. [nscriptiones
Micienses quoquot post a. 1902 innotuerunt, ,ACMI Trans“. IIl. (1930—31), 38.

& CIL“ 111 7916. .

6  CIL« IIT 12572.

6  CIL“, 111 1411, :

6. CIL“ III 792. Torma Karoly, i. m. 57. IX. t és. a kolozsvari régészeti
mizeum 3195 szamu leltari targya.

8 CIL“ 'III 1261 és 7826.

® M., Macrea, Doud inscriptii romane inedite, ,AISCY, 1928—1932, partea I
109—111, és ,Rev. Arch.“ 1933, II. 377, 109. A [lelirat Mérabdl szarmazik, Novak
Jézsel, Ujabb napocai Jeliratos- k6, Kozlemények®, 1941, 109—114. [ CIL* IIT 830; A
kolozsvari régészeti miizeum [ 7489/a leltari szamu targya; Buday, i. m. 8l. Ez
utél&bit lelohelyét ismeretlennek tiinteti lel, de csaknem minden kétséget kizaréan napocai
eredetii.

0 C Daicovicia, Notite, ,,AISC, 1928—1932, partea 1. 61—62.

A Stein, Dacien nach dem Bruderkrieg im Hause des Severus., ,ACMI Trans®
V. Kiilonlenyomat. Mindketté a 4. lapon.

7 Székely Zoltan, i. m 242

B Lucia David, i. m.

™ A dobrudzsai emlékelre vonatkozélag az alabbi fontosabb bibliografiat adjuk:
D. M. Teodorescu, Monumente inedite din Tomi, Bucuresti, 1918, 56—69; Gr.
Florescu, Monuments antiques du Musée régional de la Dobrogea, ,Dacia“, V—VI
1935—1936, 428; D. Tudor, Monuments de pierre au Musée National des Antiquités,
,Dacia“, IX—X. 1941—1944, 407—426; Histria, Monografie arheologicd, Bucureti, I.
524—529, ahol a Dobrudzsara vonatkczé tovabbi bibliografia is megtalalhatc.

% Bodor Andras, Mezbgazdasdgi viszonyok a romai Dicidban. A kolozs-
vari Bolyai Tudomanyegyetem. 1945—1955%, Kvar, 1936, 214—215,
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pontok is voltak. A Liber kultusz egyenesen bizonyitéka annak, hogy
Décidban tilt6 csaszari rendeletek ellenére, a szél6termesztés mindig
viragzott,

Masodszor: lehetetlen észre nem venniink, hogy a légidk és az
auxilidk, a segédcsapatok allomashelyein e kultusz kiilénds népszeriiség-
nek orvendett, s ebbdl a ténybdl kapesolatot kell keresniink e kultusz
és a Déacidban allomésozé 1égidk, valamint segédcsapatok kézétt. Porolis-
sumban, A. Stein szerint, Libernek temploma volt, melyet leégése utin
a palmyriai nyilasok csapata djjaépitett, de most mar hazai istenének,
Belnek szentelte”. Potaissan, Drubetan, Ilosvan el8keriilt, kidolgozasban,
forméban és méretekben egyméasra nagyon hasonlité Bacchus-szobrok,
valdészinlien az oftani katonai egységek hivatalos oltarszobrai lehettek. Az
Apulumban Commodus tiszteletére allitott, Libernek szentelt felirat
G. Tocilescu véleménye szerint is a leg. XIII. Gemina hivatalos meg-
nyilatkozdsanak volt az eredménye”™, A nemrégen felszinre keriilt énla-
kai felirat, bar pontos megfejtését még nem tudjuk, nyilvdnvalé kap-
csolatban volt az ott allomasozé cohors IIIl. Hispanorum-mal.

Harmadszor: a kultusz olyan terlileteken is fellelhets, ahol nem
voltak meg a foldmivelésnek s még kevésbé a szllétermesztésnek meg-
kivant feltételei. Ilyen a Nyugati Erchegység aranytermé teriilete: Ve-
respatak és Zalatna.

Végiil jellemz$ feliratok keriiltek el az ékorban is gydégyflrdbként
ismert Germisararél (Algyogy), valamint Salinaerdl (Marosujvar). Ezeken
a fogadalemtevék Libera mater-nek réjjak le halajukat?, olyan isten-
ségnek, amilyennel Dacidn kivil sehol sem taldlkozunk.

E feliratokat elemezve ugy véljik, bizonyos tarsadalmi és etnikai
vonatkozasu kovetkeztetésekre utalhat az emléket allitok foglalkozasa-
nak és nevének vizsgalata. Az emlékallitok kozott szereplé 31 személy
koziil 19-nek hatarozhatjuk meg a foglalkozasat. Van kozéttiik 9 katona,
4 decurio (ezek egyike kiszolgalt katona, a masik pap is volt), 5 pap,
1 praefectus, 1 csaszari rabszolga és 1 haziasszony.

A katonak koziil ketté: Titus Flavius Valentianus® és Publius Aelius
Fronto®, beneficiarius ' consularis; Marcus Ulpius Firminus immunis

% Vasile Cristescu, Viata economicd a Daciei romane, Pitesti, 1929, 55—56.

T A Stein, i. m. 1—6. Lasd az ott kozolt feliratokat. — C. Daicoviciu akadémikus
felhivia a ligyelmet arra, hogy Arthur Stein véleményétSl eltérden, a szemiely leégése
elétt is a palmyrai nyilasoké volt, é a fogadalmi oltar Deus Liber Pater-je mogGtt mar
korabBan a deus pafrius Bel, vagyis a nyilasok hazai istene huzédott meg. Emellett
taniiskodik a Liber Peter ,deus® jelzdje, valamint a numerus Palmyrenorummak Arthur
Steintdl kozolt felirata. Ennek elsd részébdl valdban az deriil ki, hogy a szentélyt mar
leégése olott a nyilasok a Bel templominak tekintették. Ugyancsak C. Daicoviciu akadé-
mikus kodzolte, hogy a Liber Paternek szentelt feliratos oltdr, a nyilasok emlitett felirata
és a jelzett dombormilves votivké a szentélybdl keriilt felszinre. Szives kozléseiért és
segitségéért e helyen is halds koszonetemet Iejezem Ki.

® CIL® II 1092. Gr. Tocilescu, Monumentele epigrafice si sculpturali, Bu-
curesti, 1902, 26—28.

] LCIL® IIT 12572 és C. Daicoviciu i m. ,AISC“ 1928—1932, partea 1I. 62.

8 A Stein, i. m. 4

& CIL* HI 1091.
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librarius®, P. Aelius Fronto primipilius®, C. Maximius Iulianus optio
praef.84 L. Sossius decurio®, Cl. Atteius Celer a leg. XIII. Gemina vete-
ranusa és az apulumi Canabae decuri6ja®; kettének, Aur. Timotheus®
és az énlaki P. Div. (jus?) Italicus-nak a rangja nem allapithaté meg®s.

A felsorolt katonak Porolissum, Potaissa, Apulum és Enlaka teriile-
tén Allitottak emléket,

Az a tény, hogy a feliratokon szereplé és foglalkozasukat is feltiin-
teté személyeknek tOobb, mint a fele katona, csak meger&siti az emlékek
fcldrajzi elhelyezését vizsgalod elemzésiink megallapitasat, azt ti., hogy a
déciai Liber-Libera kultuszban hatarozottan bizonyos katonai jelleg
érvényestlt,

A felirat decuri6ja koziil Marcus Valirius® és P. Aelius Marcianus™
Napocan voltak tanacsosok, az el6bbinek a mai Méra kozség hataran bir-
toka és villa rusticija volt, az utébbinak pedig a Fellegvar keleti oldalan
sz6l6je lehetett. A mésik két decurio koziil Cl. Atteius Celer helyzetét
mar lattuk, Tib. Cl. Rufus pedig Apulum decuriéja és flamenje volt9L.

A papok koziil Aur. Gaius és Aur. Ingenuus Potaissan egylitt emel-
tek® oltart, ami arra utal, hogy e varosban Liber paternek szentélyve
lehetett, Az apulumi M. Aur. Comatus Super déciai viszonylatban eld-
keld, gazdag csaladbol szarmazott. A feliraton magat antistes-nek? ne-
vezi. A III. szdzad elsé felében Municipium Septimium Potaissae
augustalisa vagy inkdbb augurja volt. Ael. Superi” Tib. Cl. Rufus Apu-
lumban a flamen tisztséget is betoltotte.

Rufus feltehetden Micia pagus els6 tisztvisel6je, praefectusa volt%.

Az ampelumi csdszari rabszolganak, Romanus-nak%, aki tarsaval,
Aurelius Crestével Dacia egyik legérdekesebb feliratos emlékét hagyta
rédnk, nem kis gazdasagi és tarsadalmi befolyasa lehetett,

Haziasszonyként — coniunx — szerepel az apulumi P. Aelius Fronto
beneficiarius felesége, Aelia Frontoniana®. Rajta kiviil a felajanlék ko-
z0tt mindossze egy nét taldlunk, Fl. Aelia Nice-t%,

A felsorolt személyek koziil egyik-madsiknak a neve mdés feliraton is
eléfordul. Igy példaul M. Aurelius Timotheus szerepel két apulumi
Mithrasnak szentelt votivkovon, melyet Euthyces libertinus emel egykori

,CIL“ 111 7684,

L, CIL“ 11T 1002

,CIL® 111 7765.

,CIL® 11T 1365.

,»CIL® TII 1093.

,,CIL“ 111 7683.

Székely Z, i. m. i h

Macrea, 1. m. i. h.

Novak Jézsel, i m. i h.

,CIL* III 1065.

,,CIL“ 111 7681.

,CIL* III 1095,

C. Daicoviciu, i m. ,LAISCY, 192832, partea 1L &l
»JOAI* Bd. V. 1902 és C. Daicoviciu 1. m ,ACMI Trans“
»CIL* 111 1303.

,CIL“ TIT 1091.

»CIL* 111 1548.
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urai, M. Aurelius Tlmotheus és Aurelius Maximus Gidvéért®. Valdszind,
azonos a potaissai Aurelius Timotheusszal. M. Aurelius Comatus Super—
t6l Apulumban tSbb feliratot ismeritink'. Romanus csaszari rabszolga-
rol pedig éppen felirataibol tudjuk meg, hogy feltehetéen j6 szolgala-
taiért csdszari szabados, libertinus lett, ugyanis egyik daciai feliraton
magait mar augusti libertus-nak irjat0l,

Tarsadalmilag tehat az emlékallitdk lovagi rangot reméld primipiliu-
sok, megtollasodott veteranusok, akik koziil egyesek a varosi eldkelSség,
a decuriék rendjébe is felkiizdbtték magukat, tovabba tekintélyt adé
papi tisztségek betdltéi, hatalommal bird csaszéri rabszolgak és liberti-
nusok voltak, egyszéval f6képpen a jomddu, s6t gazdag déciai tarsadalmi
rétegekhez tartoztak. Ez a megallapitds tavolrol sem jelenti azt, hogy e
kultuszt ne tamogattak volna a szegényebb rétegek. Kétségtelen, hogy
Liber-Libera kovetfinek nagyobb szama éppen koziliik kerilt ki, azon-
ban anyagi lehetdségiik nem engedte hogy fogadalmi emlékeket allit-
sanak,

Pusztan a nevek nem sokat mondanak az emlekalhtok etnikai hova-
tartozdsarol. . Az egyiptomi gazdag papirus-irodalom alaposabb tanulmé-
nyozasa Ota mindinkibb nyilvanvaléva valik, hogy a tarsadalmi rang-
létra magasabb fokan 4llék és a rabszolgdk eseteben csupan a név — ha
az etnikum nincs feltintetve — ritkan arulja el hordozéjanak népi hova-
tartozasaf. Gyakran a legszebb latin név mdogdtt egyiptomi, thrak, dak
vagy mas szdrmazasu egyének huzodhatnak meglf2,

A feliratokon szerepld szeémélyek neveinek elemzése alapjan azt
hihetnék, hogy kéziilikk 26 rémai, harom gordg, egy keleti és egy kelta
volt. (Egyiknek neve csak téredékesen maradt fenn.) Az Ulpius, Aurelius,
Claudius, Aelius stb. nomen gentile-jiik azonban elarulja, hogy a legtob-
ben koziilikk éppen az Antoninusok alatt nyerték el a rémai polgarjogot:
és vették fel hangzatos latin neviiket.

A Liber-Libera beavatottjai kozétt thrak—dak nevid egyénekeket is
taldlunk. Errél tanuskodik a napocai dioniliszosz egyesiletnek 235-ben
allitott feliratos emlékel®® A rajta szerepl¢ Dizo, Eptala, -Mucianus,
Tzinto, Tzinta nevek minden kétséget kizdrdéan a thradk nyelvesoporthoz
tartoztalklts,

"Talan e neveknél is tébbet mond a helyi viszonyokrél a feliratokon
szereplo istennevek elemzése. A 33 felirat kozil kettén'® nem taldlunk
ilyen nevet, néhany megrongalédott és csak az &abrazolasokbol tudjuk
meg, hogy azok a Liber-Liberaval kapcsolatosak!%.

% CIL“ TII 1109—1110.

e CIL“ III 1096, 1154.

w01 {75, ,CIL® 111 1622 és 7837.

12 William L. Westermann, The slave systems of Greek and Roman Anti-
quity. Philadelphia, 1955, 96—98. V6. C. Daicoviciu, La Transylvanie dans lantiquité,
Buc. 1945, 113 1. 1. sz. jegyzet.

s CIL“ IH 870. , L.

¢ Ton I. Russu, Onomasticon Daciae.,, ,AISC“ TV, 1941—1943, 207—215.

w5 CIL“ III 870 és C. Daicoviciu, i. m. ,AISCY 1928—1932, partea 1. 122

w6 CIL“ 1II 7683.
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Leggyakrabban Liber vagy Liber Pater fordul el3. Osszesen tizen-
6tszort%?. A dedicatorok ko6zott f6képpen katondkat taldlunk, de eléfordul
egy decurio (Napoca) és egy praefectus (Micia) is.

Két Liber Paternek szentelt feliraton a votivalis rész igy hangzik:
LIBERO PATRI SACRVM. Ez egyiket — amint mar jeleztiik az eld-
kelé Lucius Calvisius, a legio XIII. Gemina primipiliusa a 1égié nevében
Commodus csészar lidvére 183 koriil ajanlotta fel hivatalos keretek ko-
zott. Eppen e feliratokbél arra kdvetkeztethetiink, hogy Libernek Apu-
lumban szentélye volti08 A méasikat Verespatakon kiilén megjegyzés nél-
kiil bizonyos Atrius Maximius emeltel0,

Harom esetben Liber mellett ,,deus“ jelzét taldlunk. Igy a napocai
feliratot LIBER PATER DEVS-nak!l0 a bukovait DEVS LIBER-nek'!,
a porolissumit pedig DEVS LIBER PATER-nek!? ajanlottdk. Novak
Jézsef, aki a napocai feliratot kézdlte, még Ugy tudta, hogy a ,deus®
jelzé Déacidban csak ezen fordul els. A ,deus“azonban maés provincidk
feliratain is gyakori. Liber mellett s a legtobbszor inkabb a felajanlé
hangsulyozott tiszteletét, mintsem az 1stensegnek valamilyen sajatos vo-
nasat fejezi ki. Noha a ,deus” gyakran éppen azt jelzi, hogy a latin
vagy gordég név mogott valamilyen helyi, vagy a felajanlotol tisztelt
istenség rejtézkodik.

A fentiek szerint tehat a Libernek Aallitott voiivumok szama Ossze-
sen 18. Ezek 6nmagukban inkdbb a Liber kultusz altaldnos elterjedését,
az egész birodalomban kialakult azonos vonasat tlikrozik, s a helyi jel-
legre belSlik csak annyiban kovetkeztethetiink, amennyiben nagy szd-
muk onmagaban is tanusitja a kultusz déaciai népszertségét.

A’tdbbi feliraton Liber més istenséggel egyutt szerepel, leggyakrab-
ban éppen 6si parjaval, Liberaval.

Liber és Libera osszesen nyolc feliraton fordul el6i3,  Ezek 4llitoi
tobbnyire szintén katonak. A leg. V. Macedonica alacsony rangu kato-.
naja, C. Maximius Iulianus dlomléatas kévetkeztében (ex visu monitus)its
emelte oltarat a sajat és az ovéi udvére. Oket tiszteli a potaissai librarius,
M. Ulpius Firminus, az alséilosvai Montanus Viator, az apulumi vetera-
nus és varosi decurio, C. Atteius Celer, aki oltaranak helyét a decuridk
tanacsdnak hatarozatabol kapta és votivkovére a Liberre jellemz8 kan-
csot” is kifaragtattal’®, A =zalatnai Liber-Libera-nak szentelt oltarral
éppen jelent6sége miatt kiilon kell majd foglalkoznunk.

wr CIL“ I, 896, 930, 1065, 1091, 1092, 1548, 1411, 1261, 7826, 1355, 12566,
LJOAL®, Bb. V. (1902); Székely, ,MATERIALE® V. 242, Macrea, ,AISCY
1828—1932 p. 1. 109—111; Octavian Floca, 1. m. 761 1} 5. sz :

w8 CIL“ III 1092.

108 CIL“ 111 1261

w Novak J, 1. Kozl emenyek“ 1941, 109—114.

m CIL® 1II 7916

12 A Stein, 1. m. 4,

s CIL“ 1 7864, 7765, 1093, 1303, 792; Téglds, i. m. L,AE". XXXV. (1915), 44;
Jélr} 06]13., i m. ,AE“. XXXIL. (1912), 49—57; C. Daicoviciu, i. m. , AISC*, 1928—32,
p. 1L 61. :

1w GIL“ III 7765.

1 CIL* I 1093.
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Libernek és Liberanak a birodalom mas provincidiban és Italidban
is 4llitottak -fogadalmi oltarokat. Igy példdul Bononidban az egyik fel-
iraton LIBERO PATRI et LIBERAEY olvashaté. Kiilénésen gyakoriak
Pannénidban, ahol legaldbb tizenegyet tartanak szamon!!?, Elfogadotta
valt az a feltevés, hogy a dunai provincidkban, f6képpen Dacidban Liber-
Libera a hoditas el6tt tisztelt bennsziilott istenek neveit takarjalls, Ha
Libera neve istenparjaé mellél hiadnyzik is, az gyakran mégis hozzdér-
tendS. Meggy6zben bizonyitja ezt egyik bukovai feliratunk, amelyet
Aurelius Annius ,,deus Liber“-nek szentelt'!®. Libera neve nem szerepel
ugyan, de az frds folé kifaragott dombormi kétségtelenné teszi, hogy
réla is sz6 van. Ezen ugyanis a thyrsust tarté Liber mellet thyrsust tarto
Liberat ldtunk, tovabba Liber kovetbit, Pant, a parducot és Szilénoszt.
Hasonlé a sarmizegetusai Liber-Libera dombormi téredék, melyet bizo-
nyos T. Flavius 4allittatott. Emellett tanuskodnak tovabba — amint azt
késébb latni fogjuk — a Déacidban nagy szamban elb6forduld, felirat nél-
kiili Bacchus dombormiivek, amelyeken Liber mellett csaknem mindig
Liberat is ott taldljuk. Még van egy Liber-Liberdnak ajanlott feliratunk,
ezzel azonban a kés6bbiekben kivanunk foglalkezni.

Nem tulozunk tehat, ha azt allitjuk, hogy azok a daciai feliratos
emlékek, amelyeket a felajanlék Liber-Libera tiszteletére emeltek, tik-
rozhetik az altalanos, az egész birodalomban és ilyenképpen Dacidban is
elterjedt Liber-Libera kultuszt, de ugyanakkor kifejezhetik a bennsziilott
lakossag 6si hagyomaéanyainak tovabbélését és felszinre bukkandsat.
Emellett tanuskodik a potaissai fogadalmi oltari? amelyen a varos
augustalisa v. augurja Aelius Superi az istenpart a ,,conservatores”
(Libero patri et Liberae conservatoribus) jelz6vel illeti. Ezt a- jelz6t
~— amint azt a napocai feliratok bizonyitjdk — elsésorban Jupiternek szok-
tak fenntartnit?t,

Az i. sz. II-III. sz.-ban az antik ideolégidnak mind filozé6fiai, mind
vallasi vonatkozésaban altalanossa valt és megszilardult az a folyamata,
melynek soran a kiilénbozé irdnyzatok nem szigetelédtek el egymaéstdl,
hanem keveredtek, Osszeflizédtek, Osszen6ttek egymaéssal. Ezt a jelensé-
get sziinkrétizmusnak — egybeolvaddsnak - nevezziikk. A vallds terén a
sziinkrétizmus a kiilonbézd gordg-romai és keleti istenek egymas melletti
felsoroldsdban, egymas hataskorének, jelzéinek 4&tvételében jut kifeje-
zésre. Ez a jelenség a daciai Liberre vonatkozé feliratokon is nyomon
kovethets.

A potaissai Aurelius Gaius és Aurelius Ingenuus sacerdosok
Juppiter Optimus Maximus-nak, a legyé6zhetetlen Herculesnek és Liber

us CIL“ IX 698.

W Bruhl, i. m 216.

18 Vg, C. Daicoviciu, La Transylvanie dans U'antiquité, 153—155. J. Toutain,
Les cultes paiens dans U'Empire romain, 1. 366. .

u CIL“ III 7916 és C. Daicoviciu, i. m. ,AISC”, 1928—32, p. I. 121

20 C. Daicoviciu, i. m. ,AISC*, 1928—1932 p. 1L 61.

Bt CIL“ IIT 14465 Napoca két quinguennalisa, C. Numerus Decianus és Tulius
Ingenuus Conservator-nak emelt fogadalmi oltart. V6. még ,CIL“ II] 1032 és 1. Dai-
coviciu, Nofite, ,AISC* 1928—1932. p. II. 59.
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Paternek allitanak fogadalmi oltart!?2, A rajta levé dombormives &bra-
zolat, melybdl baloldalon Hercules, jobboldalon Liber mezitelen, kdzepén
Juppiter sarus ldbai, valamint egy fa és parduc lathatok, kétségtelenné te-
szi, hogy mind a felirat, mind az dbrazolas tekintetében az emlitett sziin-
krétikus jelenséggel allunk szemben. Juppiter, Liber és mas istenségek
kozods szerepeltetése, amint arra Bruhl is ramutatott, elég gyakori a
dunai provincidkban!?®. Az egyik tropaeumi feliraton Juppitert, Libert,
Herculest és Cerest taldljuk meg!?. Amiternumban Juppiter Optimus
Maximusnak, valamint Liber és Liberdnak emeltek fogadalmi oltarti2,
Egy apulumi feliratunkon Jupiter Optimus Maximus mellett Liber Pater
és Mercurius Pater fordul el§120,

Libernek Herculessel valo asszimilacidja kiillondsen Afrikaban, Leptis
Magnan volt gyakori. Septimius Severus 204-ben rendezett szazados
linnepén neviik egymés mellé kerult a szazados énekben, az akkor vert
pénzeken mint DII PATRII szerepelnek!?” a csaszar pedlg templomot
emelt tiszteletiikre!2s,

Liber és Mercurius ko6zds eléforduldsa’ sem ritka. Egyik feliratban
példaul Liber pater és Mercurius collegiumarél olvashatunk!?. Ezek utan
nem csodalkozhatunk azon, ha a kolozsvari régészeti mizeumban Orzott
kéajtofél fels6 mezbjében kétdgu sz6l6téke kozott allva Libert talaljuk
kantharosszal, jobb labanal parduccal, az ajt6fél alsé mezdjében pedig
Herculest és Mercuriust?%0,

Az aldbbiakban éppen sajatos voltuk miatt néhany felirattal részle-
tesen kell foglalkoznunk, amennyiben e feliratok leginkibb kifejezik a
helyi hagyomanyokat.

Ezeknek elemzését az egyik apulumi votivummal kezdjiik, amelyet
Marcus Aurelius Comatius Super allitott, és az eddigi. szakkutatas a helyi
hagyoméanyok legjellemz6bb kifejezGjének tartott!3l. A korédbbi és a CIL
feloldasa alapjdn ugyanis altaldnosan elfogadotta valt, hogy a votivumot
triformis Liberdnak ajanlottik, akinek személyét azutan Dianaval vagy
Hékatéval, ezeken keresztiil pedig a dékoknal is tiszteletben levs thrak
Bendisszel azonositotték
vagyis azt, hogy 6 maga irta le, Dessau pedig hiteles voltat éppen
Mommsen tekintélyére valé hivatkozassal erésitette meg, ugyanis ezzel
a megjegyzéssel, hogy ,,vidit Mommsen®, mintegy a hitelesség pecsétjét

12z CIL“ III 7681.

12 Bruhl, i. m. 121, 190, 208 sth.

12¢  CIL“ 111 14214,

125 CIL“ IX 4513.

1% C. Daicoviciu, Cromica arheologicd si epigrafica, ,,ACMI Trans“. 1929,
305—306.

2w Bruhl, i. m. 167, 191.

128 Dio Cassius, LXXVIL. 10.

LCIL® VI 8826, Dessau, LILS“ 7276.

150 B uday A, i 81.
5 B CILC 10 1095 VO Bruh 1om. 215, 261, | RE“. Liber pater cimszo 13 k.
68—76.

182 V. ,,CIL“ III 1095 a felirat utan kovetkezd részt.
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tette ral%, mégis felolddsaba komoly hiba csuszott be. Ezt a hibat a.
szakkutatis nem ismerve fel, a feliratb6l messzemens kovetkeztetést
vont le. R. Miinsterberg és J. Oehler az erdélyi rémai-kori emlékeket
ismertetve azonban, mar 1902-ben felhivta a figyelmet!3 hogy a CIL
ITI. 1095 kozlése nem pontos. Libera el6tt TRIF (ormis)-ként olvasott
sz6 feloldasa ugyanis helytelen, mert a votivum csak toredékes formaban
maradt fenn és a TRIF-nek vélt rész helyén TRIET van, vagyis a
patri sz6 mésodik szétagja és az et kot6szo. A felirat elsé soranak he-
lyes felodasa tehat: LIBERO PATRI ET LIBERAE.

Ezek utan nyilvanvald, hogy fenti feliratunk a Liber-Liberinak
ajanlott votivumok szdmat nyolerdl kilenere emeli, ugyanakkor azonban
a ,triformis Libera“-ra vonatkozé valamennyi feltevést alaptalanna
teszi. :

Sok vitara és feltevésre adott alkalmat az ampelumi fogadalmi
oltar, melyet Romanus csdszari rabszolga és' Aurelius Creste ,,LIBERO
PATRI ET LIBERE HERCLIANIS ET CERVABVS® istenségnek 3lli-
tott1%, Romanus az egyik, Zalatna kozelében — Petrozsanyban — talalt
feliraton csészari rabszolgatarsaval, M. Iulius Apollinaris Verusszal,
Iszisznek &ldoz!36, Neve ismeretlen helyrdl szarmazé sirfeliraton is elé-
forduli??, Személyéb6l azonban a feliratra vonatkozd bévebb kévetkezte-
tést nem vonhatunk le,

A feliraton a legfébb érdeklédésre a Hercliani és Cervae szavak
tarthatnak szamot, melyek csak DA&cidban is e feliraton fordulnak els.
Th. Mommsen benniik papi kollégiumokat 1at és feltételezése szerint a
Hercliani valamilyen Liberrel kapesolatos férfi, a Cervae viszont Libera-
val Oszefliggd nbi testiletet jelenthet. E vélemény azonban teljes egészé-
ben aligha bizonyithaté. A Roscher lexikon Mommsennel szemben ben-
nik &lddst ado geniusokat vél felismerni, s eszerint Hercliani Hercules
férfi, a Cervae pedig Ceres ,kidramlé néi szellemeinek® Osszefoglald ne-
vét fejezné ki. Tovabbmenden feltételezi, hogy Cerva az 6si latin Kerus
teremt$ isten nénemi alakjal®, Bruhl részben elfogadja Mommsen fel-
telvését, mert ugy véli, hogy a Hercliani kifejezést temetkezési testiilet
tagjaira alkalmazhattdk. Ami viszont a Cervae-t illeti, benne a benn-
sziilo6tt hagyomanybol szdrmazé nevet lat, s azok koézé a ritka bizonyi-
tékok kézé sorolja, amelyek a dunai tartoményokban e hagyomanynak a
Liber kultuszban vald tovabbélését bizonyitjak1sd.

Ezt a véleményt annil inkabb elfogadhatjuk, mert a felirat a féld-
mivelésre kevéshé alkalmas aranytermé vidéken tanusitja a Liber kul-
tusz meglétét, s az aranybdnyaszatot ellendrz6 vagy taldn éppen iranyité
csaszari rabszolga a helyi lakossag hiedelmét juttatja kifejezésre.

B-Dessau, ,ILS” 145, 3268/a.

%R Miinsterberg—J Oehler, Antike Denkmdler in Siebenbiirgen, ,,JOAIY,
V. (1902), 122. ' .

185 CIL“ I1 1303.

138 CIL“ 111 7837.

o CIL® 111 1622.

3 Roscher, Lexikon der Griech. und Rém. Mythologie, 1. 867—868.

9 Bruhl, i. m. 217,
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A Herclianus nyilvanvaléan Herculesszel van kapcsolatban, amit
Liber Pater és Hercules fentebb targyalt kozods el6forduldsa minden
kétséget kizardan bizonyit. A kettének tarsitdsa egyenes folytatdsa vagy
felujitasa volt annak az Osrégi mitosznak, mely Dioniiszosz és Héraklész
kozos harcardl szol¥0. A cerva (vagy himnemd alakja, cervus) a gorog-
romai mitolégia egyik kedvenc &llata, s a réla sz6ld mitoszok féképpen
Dianéval hozzak kapcsolatba, de Liberrel is el6forul. Ovidius Az dtvdl-
tozdsok cimii miivében elmondja, hogy Liber egy tulkot szarvas forma-
jdban rejtett el ,Jdaeumque.... iuvencum . occuluif Liber falsi sub
imagine cervi“!4l, Statius egyenesen azt allitja, hogy benne helyi szellem
nyilatkozik meg: ,numen erat iam cerva loci, famulamque ' Dianae

credebant“14?2 és Diandval hozza kapcsolatba. Silius Italicus megemléke-

zik egy mitikus cervarol, mely ezer évig élt és Capua lakéi numenként
tisztelték!43, Ezért e varos pénzein is abrazoljak!%s. Hyginus is tarsitja
Dian&val45.

A cervae tehat — ahogyan Roscher is feltételezi — valamilyen Dia-
naval s kovetkezésképpen Liberaval Osszefliggl isteni szellemeknek
lényeknek tekintendék, s mint ilyenek, valdban a helyl lakossag hagyo-
manyainak tovabbeleset tikrozik,

E hagyomany folytonossagit az eddigieknél még jobban bizonyitja
két feliratunk., Az egyiket Germisaran!4® bizonyos Secundinus LIBER
PATER és LIBERA MATER, a mésikat Salinae ismeretlenlakosa DIANA
és LIBERA MATER!7 tiszteletére allitotta. Libera a ,mater“ jelzével
sehol méshol nem fordul els, csak Dacidban, .ami ismét tanusitja, hogy
e név mogott helyi hagyornany lappang148,

A rémai-kori Déacia torténetének 1gen fontos, de m1nde21de1g eléggé
nem tanulméanyozott emléke egy napocai L1ber—D10nuszosz egyesiilet
tagjainak névsorat tartalmazo felirat!®, A felirat a varos hatirdban ba-
nyaszott mészk6tablara van vésve. A kétabla lapjanak négy oldala
keretszerlGen kiemelkedik. A jobbfel6li kereten {feliilrél lefelé a felirat
készitéjének nevét olvashatjuk ,scripsit® megjegyzéssel: ,,Zoilianus
scripsit“. A tabla legfels6 sordbdl megtudjuk, hogy azt Severus és
Quintianus konzulok idején (SEVERO ET QUINTIANO COS), vagyis
Alexander Severus uralkoddsdnak utolsé évében, 235-ben allitottak.
Alatta a tobbinél kissé nagyobb betlkkel ez 411: NOMINA ASIANORUM,
vagyis az azsiaiaknak a neve. Ezutdn a vés6mester mintegy két sornyi
hézagot hagyva, baloldalon a testiilet férfi, jobboldlon né tagjait sorolja

0 Bruhl, i. m. 214.

W Ovidiu s, Metamorphoszeon |, VII 360.

2 Statius, Sivae, II. 3, 22

43 Silius Ita11cus Pumca 13, 115.

W Aegidius Forcellini, Lexicon fotius latinitatis, Patavii, 1940.. Cerva
2imszo alatt. :

4 Hyginus, Fabr, 98 p. 92, 16.

146 CIL“ III 12572,

47 C. Daicoviciy, i. m. ,AISC*, 1928—1932 p. II. 62.

M Domaszewski, Abhandlungen zur ROmischen Religion, Leipzig, 1909, 134
és kov. Bruhl, i. m. 215

W CIL“ I 870.
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fel két oszlopon. A férfitagok nevét tartalmazé oszlopnak bal széle,
vagyis a nevek kezdébetli a nétagokat tartalmazo cszlopnak jobb széle,
vagyis a nevek végs6 betli, kertilnek egymas ala, bar a kévésd hibajabol
ez a torekvés nem mindig sikerll. Ilyénképpen a két oszlop kodzdtt kozé-
pen a nevek hosszusdgatol fliggé valtozd szélességli hézag van. Az elsé
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név, mely utdn az illetének a testiiletben betdltott tisztsége (spirarchaes)
is fel van tuntetve, az egész sort atfogja, olyan maédon, hogy hézag nél-
kiil mindkét oszlopra kiterjed. A n6k nevét feltiintetd oszlopon az elsd
név utdn a mater szé szintén tisztséget fejez ki. A férfiak oszlopan 26
név van felsorolva, a két utolsénak azonban csak a kezddbetiii 1aisza-
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nak. Mivel az emléktabla alsé része hidnyzik, valosziniinek kell tarta-
nunk, hogy rajta még legalabb egy-két férfinév lehetett. A nék oszlopa
17 nevet tartalmaz, s valamennyi j6l olvashaté. Egyetlen név (Graeca),
valésziniileg a kofarago hibajabol a kelleténél bennebb kezdédik és nem
ér ki az oszlop széléig.

A férfiak oszlopan az 14- és 15-ik (Carus és Suri) név kozé, tolik -
jobbra egy maganosan &ll6 M van vésve. A Nepos nevet ugy latszik
késdbb irtak fel, két név kozott maradt hézagba. A ClL-ben LONGA-
ként kozolt név a feliraton LONGIANA, amint azt az eredeti felirat
alapjan megéallapithatjuk.

A nevek etnikai hovatartozdsat Kerényi és Russu elemezte. Van-
nak kozottiik latin (Germanus, Gaius, Valerius, Crescens, Ulpius, Carus,
Longinianus, Ulpianus, Tulius. Nepos, Agrippinus, Valerianus, Carinus?,
Valentina, Augusta, Tiberina, Maximiana, Iustiana, Cornificia, Longiana,
Cornelia, Vera, Hilara, Greca, Rufina, Victorina, Paula), gorég (Ermes,
Hyius, Zoilus, Zoilianus, Hermescus, Epipodia, Asclepiodate), trak-dak
(Dizo, Eptala, Mucianus, Tzinto, Tzinta) és keleti, szir nevek (Suri).

Jellemz6, hogy a harmas rémai névbél valamennyinél csak a cog-
nomen van feltuntetve ami azonban tavolrél sem jelenti, hogy a fel-
- soroltak rabszolgdk lettek volna.

A neveket vizsgdlva még egy megallapitast tehetlink: a testiilet
tagjai kozott csaladtagok is voltak. Erre utal ugyancsak a névnek -anus,
valakinek a fiat jelentd szarmaztaté képzdvel nyujtott alakja, valamint
ugyanazoknak a személyneveknek nénem(i alakban vald el6fordulésa.
Igy: Zoilus-Zoilianus, Ulpius-Ulpianus, Carus-Carianus, Valerius-Vale-
rianus; tovabba: Longianus-Longiana, Tzinto-Tzinta.

Mivel semmi sem jelzi, hogy a neveket milyen elv alapjan sorol-
tak fel, ugy gondoljuk, hogy jelen esetben is a rémaiakndl &ltaldnossa
valt ,album-rendszer® volt iranyadd, vagyis a személyek tekintélytlik-
‘nek, illetve tisztségiiknek megfeleléen keriiltek elébb vagy hatrabb a
sorrendben Ezt latszik igazolni a spirarchaesnek és a mater-nek elsf,
illetve masodik helyre valé keriilése.

A névsor a napocai Liber—Dioniiszosz egyesilet tagjainak nevet tar-
- talmazza. A Liber—Diontiiszosz egyesiletekre jellemzd, hogy az egyesii-
letek rémai nevét, a ,collegium“-ot ritkdn hasznaltdk, bar taldlunk
néhanyat, amelyek ragaszkodtak a collegium elnevezéshez. Igy példaul
a feliratok Rémaban emlitik a ,,collegium Liberi Patris“-t1%0, melynek
vezetbje felszabaditott rabszolga, €s volt egy, a napocaiéhoz hasonld
mater tisztsége. A venusiai collegium tagjai magukat ,cultores Liberi“-
nek nevezik®™, Caesarea Mauretanidban pedig a caupo-k, a korcsma-
tartok, szintén ,cultores Liberi Patris“-nak hivjak magukat™. Még

w0 CIL® VI 879.
B CIL* IX 459.
2 CIL* VI 9409.



46 BODOR ANDRAS 22

ismerlink néhdny rémai elnevezésii testiiletet'™, ezeknek szdma viszony-
lag azonban nagyon csekély.

A Liber—Dioniiszosz egyestiletek &ltalaban a latinositott gorég el-
‘nevezéseket alkalmaztak, és harom f6 szervezkedési formdajuk volt: a
thiasusok, a bacchiumok és a spirdk.

A legrégibbek a thiasusok. A thiaszosz a gorégoknél eredetileg
olyan egyének szervezeiét jelolte, akik nem voltak tagjai a nemzet-
segeknek (genosz) vagy a testvériségnek (fratria). E szervezetek jel-
lege éppen ezért ‘eredetileg nem valldsos, hanem politikai volt. Mint
egyesliletek nem kizardlagosan ugyan, de els@sorban a Dioniiszosz kul-
tuszhoz kapcsolodtak. A mitologiai menadok és szatirok példajat ko-
vetve, tagjaik Dionliszosz lakomd&janak utdnzasara tultek ossze.

A thiasusok terlilete f0képpen Kisazsia volt, de a csdszarok kora-
ban mar az egész birodalomban megtalaljuk 6ket'. Pergamonban Dio-
‘niiszosz Kathégémon koré csoportosult thiaszosz 106-ban Traianus egyik
hadvezérének, C. Antius Iulius Quadratusnak, Asia proconsuljanak
emelt emléket!®, '

Tobb thiasus van a makedoniai Philippi-ben; az egyik a ,thiasus
Maenadarum Regionarum, tagjai kizdrdélagosan nok' . Néhany thiasus
Liber Tasibastenus®®’ tiszteletére alakult. Italia Puteoli varosdban
‘az egyik egyesiilet magat ,thiasus Placidianus“-nak nevezte!®8. Gyakori
egyesiileti forma volt a thiasus Dobrudzsa egykori gérég varosaiban'™.
A TII. szdzadban az egyik tomiszi thiasus III. Gordianus csaszdrnak alli-

tott emléket'®,

A bacchium — a gorbg Poxyelov — latinositott formdja — eredeti-
leg a Dioniiszosz—Bakkhosz tiszteletére szentelt tnnepet és hodnapot,
majd azt az emlékmuivet, illetve épiiletet jelentette, ahol Bacchus ko-
vet6i, linnepeik alkalmaval OsszegyUlltek. A II. szazadtél kezdve ezt a
nevet mdar bizonyos dioniiszoszi egyesiiletek viselték. Ilyen kozdssége-

153 Ilyenek még: a ,Collegium Velabriensium®, melynek felirata szintén megorizte
tagjai névsorat (,,CIL“ IV 467). Egy masik felirat a ,collegium Liberi Patris et Mercuri
negotiantium cellarum vinarium novae et Arruntianae Caesaris nostri“ hangzatos nevet
viseli. ,,CIL“ VI 8826, Dessau, ,ILS“ 7276. Ezzel kapcsolatban lasd Bruhl idézett
mivének VI. fejezetét, tovabba Waltzing alapvetd miivét: Efude historique sur les
corporations professionnelles chez les Romains, Louvain, 1859.

% Bruhl, i. m. 279—280. .

155 Dittenberger, Sylloge, III. 115, a kisazsiai Dioniiszosz kizosségeket
Quandt dolgozta fel De Baccho in Asia Minore cimii miivében.

1% Année épigraphique”, 1939, n. 191

w7 CIL* IIT 703, 704.

B CIL“ X 1583, 1584, 1985. ‘

1% A dobrudzsai Liber-Dioniiszosz kozosségek torténetének gazdag bibliograliaja
van. Kiiléndsen Gr. Tocilescu, D. Teodorescu, P. Nicorescu foglalkozott
velik. A hisztriai egyesiiletre vonatkozé 1949-ben eldkeriilt feliratot a Histria Monografie
arheologicd v. 1. Bucuresti, cimli monografia dolgozza fel. Lasd az 524--529 lapokat és
az oftani jegyzeteket.

¥ [ Lambrino, Inscription et relief Dionisiague de Tomis ,Revista Istorici
Roming“, VII. fasc. I--II. (1937), 32—37.
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ket taldlunk Rhodosz szigetén'®, Megaran'®, Thasszoszban'®, a leghire-
"sebb azonban az athéni Iobacchoi'® amely valamennyi koziil elsének
tekintette magat. Ez az egyesiileti forma gyakran fordul le6 Thrakii-
ban'®. A Perinthoszban taldlt  Boxyelov' Acwov®v'®, akaresak a napocai
egyesiilet, az ,azsiaiak“ kozOssége volt. Hasonlé nevili bacchium volt
Thesszaloniké-ben'?.

A Duna melletti Nicopolisban kialakult bacchium kilén érdeklé-
désre is szadmot tarthat. Ez magat ,,bacchium vernaculorum“-nak ne-
vezte'™, vagyis nevével is hangsulyozta, hogy tagjai a bennsziilétt la-
kosag korébdl és nem a bevandorlok koziil keriiltek ki. Ismeretes, hogy
Nicapolist Traianus csaszar a déaciai haborik gydzelmének emlékére
115-ben alapitotta, El6szor Thrakidhoz tartozott, késébb Commodus ko-
rdban Moesidhoz csatoltdk. A 227-ben Aallitott emléken 23 nevet sorol-
nak fel csaladokként, el6sz6r az apakat, utdnuk a fiukat, majd a test-
véreket. Kozottik egyetlen né sem fordul eld, tehat kizardlagosan
térfi egyesiilet volt. Foglalkozasukra nézve a tagok féképpen alacsony—
rangi katondk és veteranusok voltak.

A csaszarok. koraban a legelter]edtebb egyesulet1 forma a spira
— onelpa — volt, amilyen a mi napecai egyesiiletiink is. A sz6 erede-
tileg sorozast, besorozott targyat vagy személyt jelent, tehat katonai
vonatkozasu, a hellénisztikus kortél kezdve azonban bizonyos fajta dio-
-niiszoszi egyesiileteket jeldltek ezzel a széval, ElSszér Pergamonban ta-
lalkozunk ilyen egyesiilettel, ahol tagjai a mar emlitett Dioniiszosz
Kathégémont tisztelik'™®. Innen rovid idé alatt Kisazsia tébbi varosa-
ban is hasonlé spirdk alakultak, igy Philadelphiaban'®, Attaledban'’,
Ilionban'? Eriithredban'™. A Kkisazsiai mintat utdnozva ez a szervezeti
forma csakhamar a birodalom legtdbb tartomanyaban felbukkant s a
feliratok arrél tanuskodnak, hogy gyakran a kisebb vidéki kézpontok-
" nak, s6t a falvaknak is volt spirdjuk. Italidban Septimius Severus kora-
ban ez volt a legviragzobb szervezeti forma'’.

Nalunk a ndpocai ,spira Asianorum®“ mellett a tomiszi onelpa
Pouofwv  jelentSs, amelyet Tocilescu és Poland tanulmanyozott!™,
Az egyesiileti formak e rovid attekintése utdna visszatérve a na-

161 ,CIG* 11 2525/h.
IG* VII 107. -
13 Ch, Picard, Bulletin de Correspondance hellénique®, 45, 1921‘ 165 és Bruhl,
i m. 282
164D1ttenberger, »Sylloge”, 11 1109.
185 JOAI*. XXIX, 1, 1934, 115,
18 1G.R.LY, 787 Bruhl i, m. 282.
%7 Bruhl, i. m. 213.
18  CIL“ I 7437,
"1™ Quandt, i. m. 123,

1% Quandt, i. m. 179.
M Quandt, 1. m. 183,
™ Quandt, 1. m. 183,
B Quandt i m 241 és Bruhl, i. m. 284.

e CIL* VI 461 Dessau, ,,ILS*, 3361, , CIL“ VI 261, 2253 sth. ‘
1”5 G, Toc1lescu, LAEM® X1V, 1891, 28 nr. 5; Fr. Poland, Geschichte des
griechischen Vereinswesen, Leipzig, 1909, 153. :
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pocai feliratunkra, Ggy véljik, a kovetkezd felmeriils kérdésekre kell
valaszt adnunk: mi volt a kilénbség a spira és a tobbi egyesiileti forma
kozott; mi volt a spira s &ltaldban a dioniiszoszi egyesiiletek allami
helyzete; milyen volt a napocai spira szervezete és tarsadalmi Ossze-
szetétele, s végiil, milyen eredetliek a spira tagok, azsiaiak-e vagy benn-
sziilottek?

A spira és a tObbi szervezeti forma kézotti kilonbséget a szak-
kutatds abban latja, hogy a spira a mithraizmus hatasa alatt bizonyos
katonai jelleget 0lt6tt, amit maga a neve is tikroz. Cumont feltevése
szerint tagjai magukat Liber—Dioniiszosz katondinak tekintették, kato-
nai fegyelmet tartottak, vezet6jiilkben a  spirarches-ben kato-
nai tribunust lattak'”®. A katonai jelleget nem szabad azonban elttloz-
nunk, inkdbb formalisnak, mint lényegbelinek kell tekinteniink.

A spirak, mint Aaltaldban a liber—dioniiszoszi egyesiiletek, elvileg
és jogilag az Un. tiltott testiiletek — collegia illicita — csoportjaba tar-
toztak, Az idesorolt egyesiileteket azonban az allam nem tekintette egy-
forman veszedelmesnek. Bizonyos allami intézkedéseket betartva, ezek
az egyesiiletek nehézség nélkiil miikédhettek és fejlédhettek. Az allam
gyakran irdnyukban nemcsak tiirelmet tanusitott, hanem egyenesen fel-
karolta lgyuket. Traianus uralkodasatdl kezdve a csaszari kegyet azzal
halaltédk meg, hogy a csaszart az egyesiilet tiszteletbeli tagjanak va-
lasztottdk meg s neve elé a pro salute vagy  dyvady 10Xy  (Udvére)
hizelgé formulat irtak'”.

Ezt az eljarast szemlélhetjiik példaul a tomiszi thiasus feliratén,
melyet III. Gordianus udvére ( dyady 101y ) allitottak®® Ilyen ko-
rilmények kozo6tt a napocai spira is zavartalanul miikédhetett.

A Liber—Dioniiszosz egyesliletek szervezetérdl és miikédési modja-
rél tobbet tudunk 1933 ota, amikor felfedezték a Frascati kozelében
levé Torre Nova-i feliratot'. Ennek az egyesiiletnek tobb. mint 400
férfi és nd tagja volt. A feliraton az egyesileti hierarchidban elfoglalt
tisztségiik sorrendjében taladljuk Oket, Osszesen 27 kiilonféle kategoridba
csoportositva. Valamennyinek csak cognomenje van feltlintetve, ami
nyilvdn nem arra utal, hogy az illet6k rabszolga szdrmazastak lettek
volna, hanem — amint azt Cumont kimutatta — ez &ltaldnos szabaly a
legtobb ilyen egyesiiletnél, amivel mintegy a tagok egyenlOségét Shajt-
jék kifejezésre juttatni.

Ezért egyneviek a feliraton a napocai spira tagjai is. Az egyesii-
let élén mindig a vezetd allt, akit rendszerint tekintélyes és gazdag
személyek kozil valasztottak, hogy tdrsadalmi befolyasdval védeni tudja
az egyesilef érdekeit, és ha a tagsagi dij nem volna elegendd, fedezni
tudja a kozosség kiadasait.

" -Bruhl, i. m. 285 Franz Cumont, Les religions orientales dans le paga-
nisme Romain, Paris, 1929, 207.
7 Bruhl, i. m. 272—273.
8 [ Lambr ino, i. m. 32—33.
% A feliratot A. Voglxano ¢s F. Cumont adta ki és latta el magyarazatokkal
~The bacchic inscription in the Metropolitan Museum* cimi tanulmanyukban, mely az
Amencan Journal of Archeology” folydirat XXXVII, 1933 szamaban jelent meg.
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A spirdk vezetéjét — amint feliratunk is tantsitja — spirarchaes-
nek ( onelpupyos )nevezték. A spirarches parancsolt valamennyi tag-
nak, szerepe mégis laikus jellegli volt, mert beavatast nem végezhetett.
A napocai spirdban Germanus spirarches utdn a nd tagok féndke, a.
mater tisztséget betolté Epipodia kovetkezett.

A feliraton a tobbi név hierarchikus sorrendben kovetkezik egy-
mas utan., Az egyes tisztségeket kiilondsen a Torre Nova-i felirat alap-
jan eléggé ismerjik, mivel azonban a hierarchia szinte egyestiletek
szerint, a helyi szokasoknak megfeleléen valtozott, a napocai tagok pon-
tos tisztségét nem tudjuk megdllapitani™. Feltételezhets, hogy a 14.
név utdn kovetkezd maganos M a gordg magaotding tisztségnek meg-
felelé latin magister kezdébetlje, és azt jelenti, hogy az alatta levd
személyek ezt a tisztséget toltik be. A parasztatészek a tagsag kiilon
kategoridjaba tartoztak, a hiereusok segitéi voltak™, A Liber—Dioni-
szosz egyesiileteknek, akarcsak a kézmives kollegiumoknak, kézos va-
‘gyona és pénztira — arca communis — volt, s ennek megfeleléen ar-
cariusa pénz- és vagyonkezel8je (gorégil: tapfag, yoarpateds, feoopvinwy).
Vagyonuk tagsagi, biintetési dijakbél és adomanyokbol gyillt Ossze'™.

Az Uj tagok felvétele minden esetben beavatas, initiatio alapjan
ment végbe, A beavatottakat miisztészeknek, bakkhoszoknak vagy thiasz-
tészeknek nevezték. Koziilliikk valasztottdk a tiszségvisel6ket. A II. szi-
zad végétdl kezdve a beavatottak a tarsadalom legkiilonboz6bb retégei-
b6l kerlltek ki, a gazdag birtokosok, kereskeddék, kézmiivesek, katondk,
parasztok, libertinusok és a rabszolgak koziil. Ugyanilyen szarmazasu
személyekb6l tevédhetett Ossze a napocai spira tagsaga.

A napocai spira — a felirat szerint — az 4zsialak egyesiilete volt.
Az 4zsiaiakénak nevezett egyesiileteket maés feliratokbol is ismertiink.
Thesszalonikéb6l mar korabban felszinre keriilt az 4zsiaiak thiasusénak
(Acwvdv é Gfacos ) egyik felirata, de csak ujabban valt ismertté®. A
perinthoszi Hérakleidban az 4zsiaiak bacchiuménak ( [Boaxyelov "Aciovdv)
feliratat i. sz, 196—198. években allitottak™. A moesiai Municipium
Montanensiumb6l pedig egy omeloa "Aciov@v-t ismeriink®,

A magukat azsiaiaknak nevez8 egyestletek tagjairél a szakkutatas
azt tartja, hogy Kisazsiab6l vandoroltak ki Makedonidba, Thrakidba,
illetve Déacidba, s mint kereskeddk, a rémai tartomanyok fontos koz-
pontjaiba telepedtek le'®. Eredetileg ilyen &zsiai kivandorlok telepii-

180 A kiilonbozo feliratok alapjan megallapitott fontosabb fisztségek: arkhimiisztész,
dadukheusz (faklya ritusvégzdje), hierophantész, orgiaphantész, parasziész, hiiporgosz,
amphitatész, theophorosz, ‘kisztophoroi, liknophoroi, plirphoroi stb. -

B Bruhl, 1. m. 273.

8 Bruhl, 1. m. 273 és 296—297. . )

18 Elészor Papageorgiu a szaloniki, Aletheia® cimi folyGiratban, 1904-ben kozélte.
Ennek alapjan 1948-ban egy amerikai kutatd. irt tanulmanyt réla. Ezt a tanulmanyt ismer-
feti roviden Jeanne Robert és Louis Roberta ,Revue des Etudes Grecques“-ben
{LXIII. 1950, Paris, 294—295.)

¥ [GR.“ 1. 787.

18 ,Arch. ep. Mitl. aus Oestr.“ XVII. 1894, 212. és ,Revue des Etudes Grecques®,
LXIII. (1950). 50. 134. sz. .

8 Bruhl, i. m. 218

4 — Babeg-Bolyai: Historia
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lése volt a napocai spira is. A thrak-dak nevekbdl itélve tagJal Asia

" provincidnak arrél a vidékérsl johettek, ahol thrak eredetii és nyelvi

torzsek laktak, vagyis Kisazsia nyugati sarkdbdl, az egykori Bithynia
tertiletérsl. E terileten — amint fentebb lattuk — wvaldéban kordn meg-
taldljuk a spirakat. Feltételezhet6 tehat, hogy a traianusi betelepités
idején az azsiaiaknak egyik csoportja DAacidba jott, és itt 6si hagyoma-
nyait folytatva spirdba szervezkedett. E feltevés azonban minden valé-
szinldség ellenére sem igazolhaté teljes mértékben. Ismereteink szerint
ugyanis a névsorban szereplé thrak nevek nem fordulnak el6 Bithynia-
ban és Azsidban. Annal gyakoribbak a Balkan-félsziget thrak lakta terii-
letein?®7, Taldn nem lehetetlen, hogy az &zsiaiaknak ez a spirija eld-
szOr éppen e terlileteken alakult ki, s tagjainak egy része kés6bb ju-
tott el Napociba. Kildonben is Apuleius Apologidjanak egyik részébdl
arra kovetkeztethetlink, hogy a Dioniiszosz egyesiiletek kozott rend-
szeresen &polt kapcsolat volt™.

Akarhogyan is all a dolog, annyi bizonyos, hogy a spira alapité tag-
jai kézvetve vagy kozvetleniil azsiai eredetliek. Felmeriil a kérdés: vol-
tak-e, lehettek-e tagjai kozott helyi lakosok? Tudjuk, hogy a dioni-
szoszi egyesiiletek nem voltak kimondottan professzionalis szerveze-
tiek. Amint a feliratok bizonyitjak, az egyesliletek fenntartasa, iranyi-
" tasa nemzedékrél-nemzedékre szallt, s az 1j nemzedékek az anyagi
kotelezettségekkel a hagyoményokat is &tvették. Ennek ellenére nem
tekinthetjiik 6ket elszigetelf, kizarodlagos szervezeteknek, amelyekbe a
helyi lakossség nem Kkerilhetett volna be. Erre éppen a hazai feliratok
cafolnak ra. Tudjuk, hogy Tomiszban volt egy omelpa pwualwv, amely
a vezet8jét — hierosz logosz-at — mindig a bennsziilottek kozil vélasz-
totta.

Az elmondotiak alapjdn biztosan allithatjuk, hogy a napocai spira-
ban az eredeti teleplilék leszarmazottai mellett ott voltak a helyi lakos-
sé&g beavatottjai is.

A fenti megallapitds mellett tanuskodik az a tény, hogy Napoca
a rémai-kori Déacia Liber kultuszanak egyik {6 kozpontja volt. Az innen
elSkeriilt feliratok, targyi emlékek, de kilondsen a Libera szoborfs,
a Libert, Mercuriust és Herculest abréazolé kéajtéfél alapjan feltételez-
het6, hogy szentélye is volt Napocan. Ezzel kapesolatban még egy ko-
rilményre kell figyelmet forditanunk. A gorog hagyomianyban Dionii-
szosznak eredetileg nem volt kthonikus, alvilagi jellege, tehat nem volt
kapesolatban a halallal, a temetkezési ritusokkal. Az i. e. VI szazadtdl
kezdve azonban az eleusziszi minisztériumok révén egyre inkabb ktho-
nikus jelleget 6ltott, amit a rémai Liber kultusz is atvett. Az i. sz. IL
szazadtél ‘kezdve a misztériumi vallasok terjedésével ez a jelleg még
jobban kidomborodott, és Liber, a novényzet istene, beavatottjainak

¥ V5. D. Detschew, Die Thrakischen Sprachreste (,Osterreichische Akademie
der Wissenschaften, Philos.-hist. Klasse, Schriften der Balkankommission, Linguistische
Abteilung®, XIV), Wien, 1957. Lasd a megfelel¢ cimszavaknal.

8 Apuleius, Apologia, 1V. B.
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"naiv felfogdsa szerint boldog halhatatlansagot biztositott™, Kiilonssen
az Ariadnérol és Dioniiszoszrol szolé mitosznak volt nagy szerepe e hie-
delem kialakitdsdban. Ez jut azutan kifejezésre a szarkofigok abrazo-
lasaiban, amelyeken a dionliszoszi jelenetek egyre gyakrabban tlinnek
fel. Ha ebb6l a szempontbdl vizsgaljuk Napoca és kornyékének sirem-
lékeit, 1atni fogjuk, hogy azokon mily gyakran fordulnak elé a kthoni-
kus Liber—Dioniiszosz szimbo6lumok: a szélévenyige, szOlofiirt, sz6l6-
szemek, kantharosz, melyb6l szélévenyige agazik ki, a delphin stb.*®,

Befejezve a felirati anyag elemzését, az aldbbi kovetkeztetéseket
vonhatjuk le:

A déaciai Liber—Libera kultusz harom forrasbol taplalkozd vallasos
ideologia Osszefonodasat tikrozi. Az elsé forras: a csdszarok koraban
az egész birodalom teriiletén {fellelhets, a csaszaroktél is tamogatott
Liber—Dioniliszosz kultusz, mely Déacidban részint a hadsereg, részint az
Italiabol és a latin nyelvl provincidkbol érkezd telepesek és tisztvise-
16k révén terjedt el. A maésodik forras a Keletrél, féképpen Kisadzsia-~
b6l jové telepesek egyesiiletei. A harmadik — szdmunkra a legfonto-
sabb — a helyi lakossag 6si hagyomanya, amely mivel eredeti alakjdban
nem jelentkezett, e két iranybol jové hatads alatt a Liber és Libera kul-
tovabbélését. Ez a folytonosan hatd belsé tényezé magyarazza meg e
kultusz altalanos elterjedését egész Déciaban. ‘

A nyugatrél érkez6é hatas elsGsorban a kultusz meggybkerezésé-
ben, annak romai formaiban és az istenségek latin nevében nyilatkozott’
meg. Egyes tények azt mutatjdk, hogy hozzafiz6dik bizonyos rémai
linnepek Daécidba valé behatoldsa. Ismeretes ugyanis, hogy a Balkan-
félszigeten &ltalanosan elterjedt a rémai Rosalia {innep™, s a feliratok
tanusaga szerint behatoldsat a Liber egyesiiletek is el6mozditottdk.- Az
egyik feliratbdl kideriil pe€ldaul, hogy bizonyos Bithus Tauzigis és csa-
ladtagja pénzt adomanyoz Liber pater Tasibastenus thiasusanak, azzal a
céllal, hogy annak jovedelmébdl a thiasus Rosalia tinnepén minden év-
ben emlékiiknél lakomat tartson (vescentur)i®t, :

A Rosalia linnep legalabb nevében szazadok multan is fennmaradt,
amit a szénak roman nyelvl szlav kozvetitésd valtozata, a rusalii bizo-
nyit.

A keleti telepsek &ltal érvényesiilt hatds egyik megnyilatkozasa a
napocai spira, amellyel az el6z6ekben részletesen foglalkoztunk. ,

A bennszilott helyi lakossag hagyoméanyainak érvényesiilését tiik-
rozi a feliratok nagy szdma és a daciai Liber-kultusz hangstlyozott
katonai jellege. Domaszewski az apulumi Lucius  Calvisius primipilius
ismertetett feliratavall®2 kapcsolatban jut elGszor annak megdallapitasara,

# Bruhl, i m 209—211. .

0 [ 4sd ezzel kapesolatban: Emil Panaitescu, Castrul roman de la Cdgei,
LACMI Trans®, 1929, 332—337. 8. a. Buday A. i. m. 81—82, Bodor A. Un nou monu-
ment funerar de la Gilau etc. ,Omagiu lui C. Daicoviciu®, stb,

90/a Bruhl, i. . 214

o CIL* III 703.

w2 CIL* IIT 1092.
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hogy Liber pater tisztelete és oltdranak felallidsa az apulumi 1égi6 zasz-
loszentélyében, a helyi katonai sorozds eredménye volt, melyet el8szor
Hadrianus rendelt el. A Commodus uralkoddsa idejéb6l (183/5) szar-
mazé felirat — felfogdsa szerint — annak bizonyitéka, hogy ekkor a
1égié katondit mdar a helybeli, a dik lakossiag kozil toboroztdk. Ez a
lakossag — burkolt formaban ugyan— de érvényesitette sajat hagyoméa-
nyait. ,,Liber — a dakok féistenének rémai neve® — allapitja meg Doma-
szewskil®, Domaszewski tételét igazolja azéta a katonai taborhelyekrsl
el6keriilt tobb Bacchus szobor és a katonaktél szdrmazé nagyszamu fel-
irat. A tétel helyességét nem donti meg, csupdn bizonyos kiegészitésre
készteti az énlakai felirat, amelyet a IV. hispan gyalogos, tehat nyilvan-
valoéan idegen teriiletrél toborzott csapattest katonaja allitott. A kiegé-
szités pedig annak a ténynek figyelembe vételében all, hogy a daciai
csapatok Liber kultuszdban nem szabad kizarélag a bennsziilétt lakossag
hagyomanyanak felszinre torését latnunk, hanem el kell ismerniink azt
a kiils6 hatast, amely Dacidban is e kultusznak a csdszaroktél, kilonotsen
a Severusoktdl élvezett tamogatasaként érvényesiilt.

A fentiek mellett a helyi hagyoményok megnyilvanuldsarél tanis-
kodnak azok a feliratok, amelyek tagadhatatlanul helyi hatdst tiikréznek.
Ilyenek: Libera maternek, valamint az istenpar mellett Herclianinak és
Cervaenek szentelt — az el6bbiekben elemzett — feliratok, melyekhez
hasonlok Dacia teriiletén kiviil seholsem fordultak elé. Mindez pedig
meggy6z6, kétségbevonhatatlan bizonyitéka annak, hogy a rémai héditas
utdn a dak lakossdg nem pusztult ki, nem hagyta el hazdjat, hanem
ragaszkodott 6si hagyomanyaihoz, vallasi ideologidjahoz, mely rémai
kéntésben ugyan, de mindegyre felszinre bukkant.

Roviden még szélanunk kell a Liber-Liberaval kapcsolatos tirgyi
emlékekrdl. Vizsgaléddsunk szempontjabodl érdeklédéstinkre elsdésorban a
dombormtives votivalis jellegli emlékek tarthatnak szamot. A rdémai-
kori Daciabol eddig 18 ilyen emléket ismeriink!¥ Sajnos, tobbségiik
csak tOoredékben maradt rank, mégis kiilonésen C. Daicoviciu, A. Doma-
szewski, Buday Arpad valamint C. Barcicily altal kozdlt emlékek egy
része teljesen, vagy csaknem teljesen ép, s ezeknek alapjan a tobbi is
rekonstrualhato. 7

A déciai dombormtives dbrazoldsok &ltaldban megegyeznek a szom-
szédos tartomanyok hasonld abréazolasaivall®, Az is kétségtelen, hogy a
jelenetek kidolgozasdban a kéfaragdk nem sajat ihletlikbsl taplalkoztak,
hanem kész mintakat kovettek, s eredetiségiik csupdn mintdik kombi-
nilasaban 4alit, Ennek ellenére, a daciai dombormives jelenetek két alap-
vetd tipusat kilonboztethetjik meg. A két tipus a két kiilonbozé irany-

1 A Domaszewski, Religion des Romischen Heeres, Trier, 1893, 54—3o0.

¢ Amint fennebb mar lattuk, az erdélyiek kozil 6t6t C. Daicoviciu, harmat Buday,
egyet Orban, illetve Teéglas és Domaszewski kozol, egyrdl (porolissumi) A. Stein emiékezik
meg, kettd (egy ilosvai és egy napocai szdmazdsu) a Kolozsvari mizeumban van. Az
Olteniaban talalt hat koziil négyet Al Barcacila kézol (Monumente religioase ale Drubetei
cu noui descoperiri arheologice. ,,Arhivele Olteniei”, XIII. 1934. 93; 37, 38, 39, 40. abra),
kettét Tudor ismertet.

B D, M. Teodorescu, Monumente inedite din Tomis, Bucuresti, 1918, 56—69,
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bdl, az Italiabol, illetve a Keletrél érkezé hatast tlikrozi. Mivel az el6b-
binek legjellegzetesebb valtozata a C. Daicoviciutél kézolt sarmizegetusai
marvany dombormil, ezért sarmizegetusai, a maésikat, a Domaszewskitol
is ko6zolt tordai emlék alapjan potaissai tipusnak nevezhetjik el.”

A sarmizegetusal tipus Dioniszoszt és Ariadnét abriazolja, rend-
szerint csatlosaik, Pan, Szilénosz stb. kiséretében. Dioniiszoszt és Ariad-
nét Itdlidban Liberrel és Liberaval azonositottdk, s innen terjedt el
dbrazolasi médjuk is!%. A daciai emlékeken Liber rendszerint mezteleniil
vagy chlamysszal a vallan van dbrézolva, fejét sz6l6koszorG boritja, egyik
kezében megszokott thyrsusat (botjat) tartja, a masikban kantharoszat,
melyb6l bort 6nt a labanal levé panthera (parduc) szajaba. Mellette jobb
vagy bal fel6l kettés khiténba 6ltozve 4ll Libera (Ariadné), egyik kezé-
ben thyrsust, a masikban rendszerint sz616flirdt tart. Mellettlik all Pan,
kezében néha poharral vagy szaruserleggel. A masik oldalon Dioniiszosz
nevelGje, a mindig jokedvl, oreg Szilénosz van d&brazolva. A hattér
sz6lovenyigével, levelekkel, sz6l6flirtokkel van diszitve. Egy maésikon
(példaul a Budaytél is kozolt példanyon) Liber kiséréi kozil egy szati-
rosz sz8l6kacorral szol6fiirtét vag le. Ehhez tipushoz tartoznak a C. Daico-
viciutdl kozzétett 6t dombormd, tovabbad a Budaytol kozoltek koziil
kett6197, valamint az olténiai toredékek.

Felmeril a kérdés: vajon e tipusban nincsenek-e olyan elemek amelyek
helyi sajatossagot arulnanak el. C. Daicoviciu éppen Libera ruhazatarél
ugy véli, hogy abban Hékaté abrazolasi modjara ismerhetiink ra, kévet-
kezésképpen benne a helyi Bendisz istennét kereshetndk1%, Libera ruha-
zata azonban meglatdsunk szerint semmi helyi vonast nem tikroz, mert
az teljesen azonos az italiai 4brazolasokkal, amirél a Domaszewskit6l is
kozolt beneventumi diadaliv Liberaja barkit meggyézhet!®. (A ruhizat
tekintetében mintha bizonyos eltérést muiatna az egyik sarmizegetusai
Libera, ami azonban inkabb a kéfaragé mintajanak tulajdonithats209) A
helyi vonatkozast tehat nem annyira a ruhizatban, mint inkabb e tipus
altaldnos elterjedésében és kedvelésében kereshetjik.

A potaissai tipusnak minddssze két példanyat ismerjik. Az egyik
Tordardl kerilt felszinre (Orban Balazs, Téglas és Domaszewski kozodlte).
A mésik Apulumbdl (Buday kozolte), és jelenleg a kolozsvari régészeti
muzeumban van. Hogy ez a tipus szintén megadott minta utdn késziilt,
bizonyitja Domaszewskinek a megjegyzése, mely szerint az alsé-pannoniai
Surdukbdél a tordaihoz teljes mértékben hasonlé példany keriilt Bécsbe2l,

A potaissai tipus az abrazolt jelenet kozéppontjdba Liber-Dionii-
szoszt és Ampeloszt allitja. A potaissai dombormdvén Dionliszosz vallarol

¥ Darember-Saglio, I. 1. 420, 613.

197 Helyesen javitja C. Daicoviciu Buday megallapitdsat, mert Buday i. m.-ben (42
1. 7. a) kozdlt emlékmii nem Dioniiszoszt, hanem Liberdt dbrazolja és a jobb sarokban
levo alak egy szatirosz. V6. C. Daicoviciu, Monumente inedite din Dacia, ,AISCY,
partea 1. 122. 1. 2. sz. jegyzet.

88 C Daicovicin, i. m. ,AISC*, 19281932, p. 1I. 120.

¥ Domaszewski, 1. m. 56, V. t, 3. 4.

20 C Daicoviciy, i. m. ,AISC", 1928—1932 p. II. 123. 10. a.

M Domaszewski, i. m 54. 229. labjegyzet.
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testét részben elfedd chlamys hull ala, feje folé emelt jobb kezében
kigy6t tart, bal kezével atoleli a mellette 4116 Ampeloszt, aki jobb kezé-
vel Libert fogja at. Kozottiik a panthera, Dioniiszosztél jobbra Pan és
egy kisér6é lathato. E tipus apulumi valtozata nem maradt rank épség-
ben. Dionliszosz jobb karja letorott, de jelenlegi formajaban is meg-
allapithatd, hogy a kezét felfelé nyudjtotta és benne kigydt tartott. Téle
jobbra szinte meztelen bacchansné, alata Pan, vallan kecskével. Ampe-
losztol balra fel6ltozott né all, fejében frig sapkaval.

A tancot jard, felemelt kezében kigyot tarté Diontliszosz bizonyos
helyi hatast arul el. Ismeretes, hogy a thrak torzseknél igy abrazoltak a
novényzet egyik 6si istenét, Sabaziust. Sabazius kultuszat a phrig térzsek
elterjesztették Kisdzsidban, majd az ottani zsidé telepiilések révén a
héber Jahvé Ce'baoth-tal (a seregek uraval) azonositottak. A csaszar-
korban kiilonbozé szlinkretikus formaban kultusza és thiasuszai f6képpen
a Balkin-félszigeten s a dunai provincidkban valtak ismét népszeriivé.
Gyakran tancolva, feje f6l16tt kigyot tartva abrazoltdk, és Dioniiszosszal
azonositottdk202, A potaissai tipusunkban ezt a Dioniiszosz—Sabaziust
ismerhetjiik fel, s feltételezhetjik, hogy mogdtte bizonyos szélesebb
jellegit helyi hagyomany hiuizodik meg2%.

Jellemz6 a déciai Liber—Dionliszosz emlékekre, hogy — legaldbb is
eddigi ismereteink’ szerint — azokbdl hidnyoznak a szomszédos tartoma-
nyokban oly gyakran el6fordul6?%, . dioniiszoszi menetet (thiasus) abra |
zolé jelenetek. Ilyen mindossze egy fordult el az apahidai gepida sir-
b6l, amelyet 1889-ben fedeztek fel. A sirbdl 20 darab arany ékszert
tartalmaz6 kincslelet és két eziist kancsé keriilt felszinre. A kancsok
oldalan a szatirok és bacchansnék tanca van 4brazolva?®, A lelet azon-
ban egészen kés6i, kora a V—VI. szdzad forduléra tehetd.

A diontiiszoszi adbrazolasok sirokban valé el6éfordulasa nem ritka
jelenség, kiildndsen a III. szdzadtol kezdve. A régészeti asatdsok nem-
csak dioniiszoszi jelenetekkel diszitett targyakat, hanem egész mauzéleu-
mokat tartak fel?%6, amelyek azt bizonyitjak, hogy Liber—Dioniiszosz
egyre nagyobb szerepet kapott a halottkwltuszban. Errél tantskodik,
mintegy az antik vilg kés6i visszhangjaként, az apahidai sirlelet, amely
azonban sem koranal, sem jellegénél fogva nem tartozik a romai-kori
Déacia torténeti dokumentumai kozé,

Befejezésiil feltehetjiik ezt a kérdést: mi a tartalma annak a benn-
sziilott hagyoménynak, melyet a rémai forma takar, vagyis melyek az ¢
forméaban jelentkezé dak istenségek? Meg kell azonban mindjart valla-
nunk, hogy véalaszunk csupadn logikusnak latszo feltevésekre szoritkoz-
hatik, olyanokra, melyeknek teljes . iga¥oldsat a rendelkezéslinkre allé

22 Daremberg-Saglio, IV. 2, 929.

M Domaszewski, 1. m. 54 Gr Tocilescu 1. m i h Fr. Cumont Les
reflgions orientales dans le paganisme romain, Paris, 1929 56, 60.
7o V5 Paulovics Istvan; Dionysosi menet ( lhzasos) magyarorszagl romai
emlékeken. ,AE“. XLVIII. (1935), 54—102, XLIX. (1936), 1—-33.

25 J. Hampel, Altertimer des frithen Mittelalters ' in Ungarn, 1905, 1. k. 39. Il
k. 32—36 t.; Constantin D. Diculescu, Die Gepidéen, Leipzig, 1922 77, 1.t

208 Bruhl 1. m. 309—325.
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adatok fényénél aligha biztosithatjuk. Ennek t6bb oka van: el8szér is a
romai hoéditas el6tti korbél sem rendelkeziink gazdag és megbizhatd for-
rasokkal, a rémai héditds utdn pedig az Un. interpretatio Romana
annyira elrejtette a meghoditctt teriiletek torzseinek és népeinek mitolo-
giajat, vallasat, hogy annak pontos korvonalait nagyon nehéz, sok eset-
" ben egyenesen lehetetlen megallapitani.

A rendelkezésiinkre allo irasbeli és az utobbi évek asatasai nyoman
felszinre keriilt régészeti adatok alapjan legaldbb nagy vonasokban nyo-
mon kévethet6 a dakok vallasos ideoldgiajanak a fejlédése. Ebben az
ideologidban benne volt a totemizmusra jellemzé allatkultusz (az aranyo-
zott bblényszarv, altaldban a bolény. tisztelete), a természet és a nap-
kultusz (a dak varak szentélyei és a napkorong stb. jele), az osztélytér—

e s s

ket mar emberi formaban képzelték el.

Az azonositas kilondsen azért nehéz, mert néhany Kkivételével a
dak-geta istenek sem képzelt hataskorét, sem nevét nem ismerjik., Az-
utéan a csaszarkor szinkrétizmusa és az interpretatio Romana miatt nem
is lehettiink biztosak afel6l, hogy példaul Liber-Liberaban mindig ugyan-
azt a bennsziilott hagyomanyt kereshetjlik-e. Felfogasunk szerint mas
hagyomanyt tiikréz Libera, ha Liber nélkiil jelentkezik, és mast, ha
. Liberrel parositjak. Az el6bbi esetben Dianaval vagy Hékatéval azono-
sithatjuk. Igy mindkettd mogott a thrak Bendisz keresendd. Bendisz
déciai tiszteletét a régészeti anvag bizonyitja. Piatra-Rosie dak varéban
egy belfoldi, dak készitmény( Diana-Artemisz istenfd kertilt felszinre2?,
A grad1§te—1 dak varaknal a XI. jelzésii teraszon taldlt terracotta lap
ugyanezt az istennét abrazolja?® s valésznili, hogy egy popesti-i tér
hiivelyén is ez lathato.

A pérositott Liber-Liberaban ketsegtelenul valamilyen dak istenparat
kell kereslink. Liber-Libera nagy népszerlsége a romai-kori Dacidban
.amellett sz6l, hogy a dakok tiszteltek valamilyen istenpart s egyenesen
igazolja Suidas lexikonanak allitasat, mely szerint Zamolxisnak megvolt
az ugyanolyan nevii nénemi parja2®, Zamolxis, a novényzet, az élet, a
termékenység istene teljesen megfelelt Liber hasonld fermészetének, és
kthonikus jellege miatt is azonosithaté volt Liberrel. A rémai-kori Décia
Liber-Libera kultuszidban tehat a legerésebb dak hagyomany, a Za-
molxishoz és tarsdhoz fiz6d6 hagyomany fennmaradasat, tovabbélését
szemléljiik. Emellett sz6l az a tény is, hogy a beneventumi diadaliven
Déciat Liber és Libera képviseliif,

Egyetemes torténet {anszék

27 C. Daicoviciu, Cetatea dacicd de la Piatra Rosie. Monografie arheologicd,
1954, 117—118.

208 Santierul arheologic Grddistea Muncelului, ,,MATERIALE®, V. 397.

29 ° Spidas lexikon* Zamolxis cimszo alatt: ZIn0AELS - Onhuydc - Bvona 8éxg E kér-
déssel kapcsolatban lasd még az alabbi bibliograkiat: I. 1. Russu: Religia Geto-Dacilor,
LAISCH, V. (1944—1948), 98.: C. Daicoviciu, Herodot si pretinsul monotheism al
getzlor ,,Apulum“ II. 194445, 90—94.

9 A.Domaszewski, Die politische Bedeutung des Traiansbogens in Benevent,
,,JOAI“, I. (1889), 184,
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CONTRIBUTII LA PROBLEMA TRADITIILOR AUTOHTONE IN DACIA ROMANA,
CULTUL LUI LIBER $I LIBERA

(Rezumat)

In legaturd cu bustul Liberei, gasit pe teritoriul orasului Napoca de odinioard, actua-
lul Cluj, autorul cerceteazi continuifatea traditiilor populaneI bastinase. El este de pérere
ca constalarea lui Engels despre caracterul cuceririi romane poate i aplicatd si la
Dicia. Conform acesteia, cuceritorii romani prima data au lichidat in mod direct condi-
tiile -politice anterioare, iar apoi in mod indirect au lichidat conditiile sociale si prin
aceasta au condamnat la pieire si ideologia popoarelor subjugate. Populatia cuceritd tsa
a persistat cu perseverentd in mentinerea ideologiei sale, indeosebi in formele religioase.
Aceastd ideologie in forméd voalatd si mascatd de multe ori poate Ii sesizatd cu ot aspec-
tul s#u roman.

Pentru a urméari fraditiile populatiei béastinase -autorul examineazid materialul epi-
grafic si arheologic din Dacia privind cultul {ui Liber-Libera st constatd ca acest mate-
rial este mult mai bogat decit reiese din istorioagrafia moderna ‘straina. Din Dacia romani
pind in prezent sint cunoscute 34 inscriptii si 28 monumente reierifoare la Liber-Libera.
Intre cele din urma se enumdard 4 busturi ale lui Liber-Bacchus, un bust al Liberei, 18
reliefuri, 1 chenar de piatrd, 1 Silenus si 3 geme.

Cercetind inscriptiile, autorul, pe baza localitdtilor in care au fost descoperite le
analizeazd intii din punct de vedere al repartizarii geografice, apoi pe baza profesiunilor
celor ce figureazd in inscriplii analizeaza starea lor sociald, si in sfirsit, pe baza nume-
lor stabileste apartenenta lor etnicd. In acelas timp el incearcd si tragd anumite com-
cluzii din numele. zeilor care figureazd pe inscriplii. Se ocupd mai pe larg cu acele
inscriptii. in care cercetarea de specialitate antericara vazuse continuitatea traditiilor
locale. El constatd cé inscriptia din Apulum publicatd in CIL III 1095, care a fost soco-
lita ca expresia cea mai caracteristica a {radifier locale, din cauza gre51te sale desci-
frari nu are nici o valoare documentara. Ea fusese dedicatd nu Liberei Triformis, cum
a presupus-o si Mommsen, ci lui Liber si Liberei. In schimb este convingéitoare 1nscr1p-
tia votivd din Zlatna (CIL IIT 1303) st acele mscnptn pe cdre dupd numele Liberei
gisim epitetul Mater. In incheiere autorul se ocupa in mod detailat cu inscriptia spirel
asientlor din Napoca. . _

Din analiza materialului epigrafic autorul trage urmétoarele concluzii:

Cultul 1ui Liber s1 al Liberei din Dacia-romand reilectd imbinarea unei ideologii
care s-a alimentat din trei izvoare dilerite. Primul izvor era cultul lui Liber si al Liberei
care in epoca imperiald s-a rdspindit pe intregul teritoriu al imperiului si care a fost
sprijinit si din partea impéaratilor. Aceastd formd a cultului a pétruns in Dacia, pe de
o parte prin armata romand, iar pe de altd parte prin colonisti si functlonaru venit
din Halia si din provinciile unde limba intrebuintata era cea latind.” Acest izvor a con-
tribuit la inradicinarea cultului in Dacia, la mentinerea formelor romane si probabil la
réspindirea unor serbdri de origind itafica (Rosalia-rusalii). Al doilea izvor are un
caracter oriental rédspindit mai ales de asociatiile colonistilor din Asia-mica, Al treilea
izvor — pentru noi cel mai important — a fost traditia strdveche a populatiei locale,
care neavind postblluate de a se manifesta in forma ei originald, sub influenta celor
doud curente in cultul lui Liber si a Liberet a asigurat intr-o formd voalatd continuitatea
ideologiei locale. Tocmai acest. factor interior si continun explicd raspindirea generald a
acestui cult.in Dacia romana. Alirmarea traditiilor populatiei bistinase se reflectd. in
numarul mare al inscriptiilor si in caractend accentuat al cultslui. Caracterul militar —
stabilit de Domaszewski — se datoreste recrutarii locale a legiunilor ca un rezultat al
mésurii luate incepind cu Hadrianus. Deci la slirsitul secolului al Il-lea en. soldatii
legiunilor au fost recrutati din sinul populatiei locale, dintre daci. Manifestarea tradi-
tiei autohtone este doveditd de unele inscripfii de pe teritoriul Daciei romane si de fapful
ca ele lipsesc cu desavirsire in celelalte provincii ale imperiului. Acestea sint dove21 con-
vingdtoare ca populaha dacicd n-a fost exterminatd de cuceritorii romani si cd ea a
persistat cu indirjire in a-si mentine traditiile strivechi, care desi imbriicate in haini
romand au iesit mereu la supraia‘;é.

Dupd ce trage aceastd concluzie din inscriplie, autorul trece la analiza celorlalte
monumente, indeosebi a celor sculpturale. Din Dacia romanid se cunosc pind in prezent
18 astiel de monumente intregi sau Iragmentate. Autorul este de parere cid acestea pot
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fi clasificate in doud tipuri principale si anume: fipul din Sarmizegetusa, in care Liber
si Libera sint inidtisate ca Dionysos si Ariadna, si tipul din Potaissa in care gésim
reprezentati pe Dionysos si pe Ampelos. Primul fip este larg r#spindit in toatd Dacia
ceea ce dovedeste popularifatea de care se bucurd, si reflectd prin aceasta tradifia locala.
Cel de al doilea tip reprezintd cultul lui Dionysos-Sabazius, raspindit la popoarele tra-
cice si de aceea are un caracter mai larg.

In incheiere autordl incearcii si stabileascd care a fost traditia locala imbrécatd
tn forma romand. El este de p#rere cd reprezentarea Liberei singurd reflectd o traditie
deosebita de cea 1n care ea este asociatd cu Liber, In cazul din urm3, sub Liber si
Libera trebuie c#utatid o pereche de zeitali bastinase. Suidas ne informeazad ci zeul
Zamolxis a avut o pereche femeninad de acelasi nume. Pe baza acesteia se poate presu-
pune ci in cultul lui Liber si Libera avem de a face cu continuitatea celei mai puternice
traditii dacice, legate de Zamolxis si de perecfiea lui omonimi. Dacd Libera apare fard
Liber atunci — dupi parerea- autorului — ea poate 1i identificatd cu Diana sau cu
Hecate. .Sub care, dupa cum o dovedeste si materialul arheologic, se ascunde zeita Bendis
al carei cult a fost raspindit si la daci.

LISTA FIGURILOR

. Bustu! Liberei din Napoca.
Bustul Liberei din Napoca. Vedere laterala.
. Bustul Liberei din Napoca din spate.
. Relieful de la-Ilisua.
. Fragmentul din Cluj.
Usor de piatrd reprezintind pe Liber, Mercurius si pe Hercules.
[nscriptia din Napoca. :
. Inscriptia din Zlatrza.
. Inscriptia ,,asienilor din Napoca.
. Tipnl din Potaissa (relief gasit la Aiba Iulia).
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K BOITPOCY O MECTHBIX TPAIWIIMSX B PUMCKOM JAKHM.
KYJIbT JIUBEPA W JIMBEPLI

(Kpatkoe coxepixkasue)

B cBsian ¢ GloctoM JluGephl, HafileHHHIM Ha TeppuTopHu ApeBHero ropoia Hamoka,
uplHemiHero Kayxka, aBTOp HCCIefyeT HENPepLIBHOCT, TPaAHNHH MeCTHOTO HacesJeHHS.
C »To#l uenb0 OH. M3yyaeT snurpaduueckuil ¥ apxeoJjoruueckuit martepuan u3 Jlakun B
cBaA3n ¢ KyabToM JIubepa u JluGepel. Co BpemeHH puMckofi Jakuy 10 HacTOAIIEro BpeMEHH
u3BecTHb 34 Haanucu H 28 IAPYrUX NaMsATHUKOB, OTHocswuxcst K JIubGepy um JluGepe.
Cpeny mocnie/iHEX HacuuThiBaloTcs 4 Grocta JluGepa-Baxyca, onun Glocr JluGepnl, 18 pebe-
¢oB, 1 KaMeHHHIH IpeBHOH KOCSK, 1 cHJIeH W 3 reMMBL.

Hacroamas paGora ypmessier Gofbllle BHAMAHHS TeM HAANKCHM, B .KOTOPHX Npelbi-
AyLye HCCNeIOBaHHs o CHENHajsHOCTH BHAENM HENPEPHIBHOCTL MeCTHBIX Tpaguuuii. Koncra-
THpyeTcs, uro Haanuce u3 Anyaywm, onybamkosanmas B CIL III 1095, kotopylo H3-3a
HenpaBUJIbHOR JemrndpoBKY, CUMTANH HauGojee XapaKTePHHIM BHpaXeHHeM MeCTHOH Tpa-
LHLHH, “He HMeeT HHMKAaKOH JOKYMEeHTaJbHOH ueHHocTH. 3aTo yOeluTeqbHa BOTHBHAN
wapnucs u3 3aateel (CIL II1 1303) u Te HajamucH, Ha KOTOPHIX Tocie umenu JinGepet
HaxXOJHUTCH SIHTET wmater. /

Ha ocnose anasnmsa snurpacgHueckoro Martepuasna aBTOp TPHXOAHT K CJAEAYIOIIEMY
BEIBOAY: KYJIBT JlnGepa u JluGeprt B pmmckoit [lakmu OTpamaer coueTaHue HEO0JIOTHH,
BIOXHOBJEHHOH H3 TPEX HCTOUHHKOB.

IlepBriit mcrounwk 6bt1 KyasT JluGepa u JiuGephl, pacnpocTpaHEHHB B HMIepHasb-
HyI0 300Xy NG BCeHl TePPHTOPHM HMIepHH. IDTOT HCTOYHHK CHOCOGCTBOBaJ YKOPEHEHHIO
KyibTa B JlakuH, cOXpPaHeHHIO PUMCKHX (OPM H, BO3MOXKHO, PACHPOCTPAHEHHIO NPa3fHHKOB
HTAJHHCKOTO NPOHCXOXKAeHUd. BTopoll HCTOUHHK, pacmpocTpanéuHsllt ofilecTBaMH KOJO-
HHCTOB M3 Majo#t AsuH, HMeJa BOCTOUHHIH XapakTep. TpeTbHM HCTOYHHUKOM Obl1a CTapuH-
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Has TpalUUUsi MECTHOrO HaceJyieHHsi, oOecneuMBIIas B NPHKPHITOH# (opMe HenpepelBHOCTDb
MeCTHOH wnpaeoJornd. IlposiBjieHre MeCTHOH TpaAMLMH [AOK43aHO HEKOTOPBIMH HaJIIHUCIMY,
HAXOAAMMMUCA HA TepPHTOpHH puMcKo# Jlakmy ¥ TeM, UTO OHH COBEpPIUIEHHO OTCYTCTBYIOT
B IPYrdx IPOBKHUIHSAX HMNOEPHUH.

AHaau3Upysl CKYJAbNTYPHbE ITAMATHUKH, aBTOP CUHTAeT, YTO HX MOMKHO DaclpefeNuTsh
Ha ABa raaBHbix Thna: Tan w3 Capmusurerycol M T u3 [lotauccsl. IlepBrifi THI mIMpoko
pacnpocrpanés Bo Bceli Jlakuu M oTpaxaeT MecTHYIO TPajHUMIO, a BTOpOiH INpelcTaBJasieT
KynbT Juonuca-CaGasus; oH HMeer, c/JeJoBaTeNbHO, Gojtee OGUMPHEIT XapakTep.

ABTOp TIpuAiepKUBaeTC MHEHHS UTO OTHeJbHOe M3o0paykende JIiubepbl oTparkaer Tpa-
IOHIHIO .OTJIMYHYIO OT TOH. B KOTOPO#l OHa H3o0paxkeha Bwmecre ¢ JIuGepom. O mnpej-
nojaraeT, YTo B NOCJAENHEM cjaydyae B KyabTe JInbepa u Jinbeprl Mul nMeeM fdeno ¢ Hempe-
PBIBHOCTLIO HauboJjiee CHJBHON NAKCKOM TpajuillH, CBA3AHHOM C 3aMOJNKCOM H €ro OMo-
HliMHuYecKoH# Gorusefi, Tak Kak Cyuaac nHbOpMUpYeT HAc, 4TO 60r 3aMOJKC HMeJ Napy JKeHc-
Koro mnosaa c teM e uMeHeMm. A Jlubepa, u3oOpaméHHas OTAEIbHO, MOXKET OBITh OTOXKIEe-

_ctenena ¢ [wuanoft uau Texartofl, B ofpase KOoTopoH cKpeiBaercsl OOrHHs DeHauc, KyabT
KOTOPOH OBl OYeHb PacnpOCTPanéH y AaKoB.

SUR LE PROBLEME DES TRADITIONS AUTOCHTONES DANS LA DACIE
* 'ROMAINE. LE CULTE DE LIBER ET DE LIBERA

(Résumé)

En relation avec le buste de Libera découvert sur le territoire de I'antique Napoca,
aujourd’hui - Cluj, Pauteur étudie ta continuité des traditions de la population autochtone.
A ‘cet effet il examine les matériaux épigraphiques et archéologiques de Dacie relatifs au
culte de Liber et de Libera. On counait jusqu’a présent 34 inscriptions de la Dacie
romaine et 28 autres monuments concernant Liber et Libera; ces derniers comprennent
4 bustes de Liber-Bacchus, 1 buste de Libera, 18 reliefs, 1 jambage de porte en pierre,
I siléne et 3 gemmes. . :

Lrarticle traite plus amplement des inscriptions ou les recherches ' antérieures de
spécialité avaient vu un témoignage de la continuité des traditions locales. On constate
que Vinscription d'Apulum publiée dans CIL 11T 1095 et qui avait été considérée comme
I'expression la plus caractéristique de ces traditions, ’a aucunie valeur documentaire,
son déchiffrement avant été deéfectueux. Sont convaincantes, en échange, linscription
votive de Zlatna (CIL III 1303) et les inscriptions sur lesquelles on trouve aprés le nom
de Libera 'épithéte de mater. .

De lanalyse du matériel épigraphique ['auteur tire les conclusions suivanies: le
culte de Liber et de Libera en Dacie romaine reflete une idéologie complexe qui s'ali-
mentait & trois sources différentes. La premiére est le culte de Liber et de Libera répandu
a Lépoque impériale sur tout le territoire de 'empire; cette source a contribué a I'enra-
cinement du culte en Dacie, au maintien de scs formes romaines et, probablement, & la
diffusion de fétes d’origine italique. La seconde source est de caractere oriental et a
été répandue par les associations de colons d’Asie Mineure. La troisitme est la tradition
ancienne de la population indigéne, qui a assuré sous une forme voilée 1a conlinuité de
I'idéologie locale. La mianifestation de la tradition autochtone est prouvée par certaines
" inscriptions du territoire de la Dacie romaine et par le fait’ que celles-ci font totalement
défaut dans les autres provinces de l'empire.

Analysant fes monuments sculptés, I'auteur est d’avis qu’ils peuvent étre classés
sous deux types principaux: celui de Sarmizegetusa et celui de Potaissa. Le premjer type
est largement représenté  dans toute la Dacte et reflete la tradition locale; le second,
représentant le culte de Dionysos-Sabazios, a par 14 un caractére plus large.

L’auteur est d'opinion que la représentation de Libera seule reflete une tradition
différente de celle ou elle est associée & Liber. Il suppose que, dans ce dermier cas —
celui du culte de Liber et de Libera ~— nous avons affaire & {a continuité de la plus
puissante tfradition dace liée & Zamolxis et 4 son associée homonyme, car Suidas nous
.informe que le dieu Zamolxis a eu une associée #minine dun méme nom. Quant 2
Libera représentée seule, elle peut étre identifiée & Diane ou a Hécate, sous laquelle se
cache la déesse Bendis, dont le culte fut répandu aussi chez les Daces.



