BODOR ANDRAS

Nyugat alkonyéatél —
az egységes vilageivilizacioig

Oswald Spengler és Arnold J. Toynbee torténetfilozofiai rendszere

Soha annyi eszkz nem 4llt a polgari torténettudomédny miivel6inek rendelke-
zésére, mint ma. Ennek ellenére egyre tébben és gyakrabban beszélnek a térténettu-
«domdny valsagardl, mert ugy latjdk, hidnyzik bel6éle a mozgdsité er6, az atfogéd 14-
tasmaéd, a magabiztos optimizmus. Aldous Huxley mar 1938-ban a nyugati demokracia
hitvallasanak tekintett Ends and Means cimii, még ma is sokat idézett konyvében
-¢lesen birdlja a polgari torténetkutatdast. Azt dllitja, hogy a torténelem vagy fraziso-
kat pufogtaté propagandavd, politikai eszkdzzé fajult, vagy a megsargult iratokon
szenvedélyesen buvarkodé szaktuddésok magantigye lett.

A birdlatok mind a beavatottak, mind a kiviildllék részérél a mdsodik vildg-
thaboru utdn még élesebbek és gyakoribbak lettek. J. H. Plumb cambridge-i egyetemi
1tanar egyik nemrégen megjelent dolgozatdban (The Historian’s Dilemma — A torté-
meész dilemmadja) a mai torténettudomany négy meddé irdanyzatdrdl beszél. Az elsd
-csoportba az un. idealistdkat sorolja, akik azt allitjdk, hogy a térténelem nem mas,
qmmint a mindig valtozé, sohasem statikus mai vildg, Raymond Aron szavaival, olyan
«dialégus a mult és a jelen kozott, amelyben ,,a kezdeményezést a jelen tartja a kezé-
ben®, Utdnuk kévetkeznek a pozitivistdk, akik bedssdk magukat a tények sfir(ijébe,
mit sem térodve azzal, ami kivil esik foglalkozasuk blivkérén. A tdrténész-irok csak
.a mult miivészi felidézésére torekszenek, s ezért puszta képzeletgyakorlatot végez-
mek. Végiil vannak a ,tdrsadalmi prdfétdk“, akik a tdrsadalmat céltalanul kérben-
forgé, ciklikus mozgashoz hasonlitjadk. Plumb felfogdsa szerint valamennyi irdny-
zat és igy az egész térténettudomdny tdrsadalmilag tehetetlenné valt, mert feladta
€ltetd erejét, a haladas eszméjét,

Azok a torténészek és filozéfusok, akiket Plumb préfétdknak nevezett, megértve
a mai kor és a muilt szoros osszefiiggését, atfogd torténetfilozéfiai rendszert igyekez-
mek kidolgozni. Rendszeriik azonban hol az onbizalmat vesztett polgari tarsadalom
szorongdsos érzését, hol pedig az olyan jovorol alkotott nézeteket tiikrozi, amelyek
a kapitalizmus érdekeit szolgaljak. Kozilik az elsé vildghdbori utdn Oswald Speng-
der pesszimisztikus rendszere a legnépszeriibb, s a masodik vildghdbori utdn és ma
is a beléle ihlet6d6 és valamelyes tdvlatokat nyité Toynbee rendszere a legelterjed-
tebb.
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Elézmények és a spengleri rendszer

Az emberi tarsadalomrél a térténetfilozéfidban mar az 6kortél kezdve két, a
mozgasiranyt illetéen ellentétes felfogas uralkodik. Az egyik a torténelmet dllandéan
visszatérd, megismétlédé, ciklikus, a madsik fokozatosan fejlédd, sziinteleniil tékéle-
tesedd, progressziv folyamatnak tekinti.

A mult szdzad végén, e szdzad elején, a torténelem ciklikus értelmezése ismét
felbukkan. Elészér amerikai torténészek, az Adams testvérek, igyekeztek filozéfiai
alapot teremteni hozza (B. Adams: The Law of Civilisation and Decay — A civi-
lizacié és a hanyatlds tdrvénye. New York, 1895. és H. Adams: The Degradation of
Democratic Dogma — A demokratikus tan elfajulasa. New York, 1919), azutin egyre
jobban elterjedt az Uin. biolégiai elmélet, mely a tarsadalmat a névényekhez hasonld,
meglijuld és elpusztuld €16 szervezetek csoportjanak tekinti.

Oswald Spengler, szdzadunk elsé éviizedeinek természettudésa és filozéfusa
Nyugat alkonya meg Ember és gep cimi fomiiveiben tovabbfejleszti a biolégiai szem-
léletet, s metafizikus filozdfidval és tarsadalmi biologizmussal kombindltan csillogd,
altudomanyos rendszerré dolgozza at. Spengler torténetfilozéfidjanak ihletdi kozott
elsd Hérakleitosz, az orok valtozas és mulandésdg tanaval, azutan Goethe, akitol a
tarsadalom morfologikus magyarazatat vette, tovabba Nietzsche — innen meritette
agresszivitdsdt és pesszimizmusdt a mai kultirdval szemben — és végiil Bergson, aki-
161 az intuiciés ismeretelméletet kdleséndzte. Torténetfilozéfidjanak kiindulépontja az
idotol és tértol fliggetlen, abszolut igazsag, az oOrok érvényli eszmék és egyetem-
leges elvek tagadasa.

Spengler szerint az emberi tdrsadalom megismerésére, akdrcsak a névény- és az
allatvilag esetében, a morfoldgiai, az alaktani mddszer a legalkalmasabb. A torté-
nelem ugyanis — dllitja — éppen az emberi kulturdk morfolégidjat nyujtja. A logikai
kategériak csak az anorganikus szervek tanulményozdsaban érvényesek. A torténe-
lem azonban, minthogy jelenségei csak egyszer fordulnak el6, nem ismerheté meg
az oksagi torvények révén. Alapfogalmai: a 1ét és a létezés, a sajat és az idegen, az
alany és a targy, de foként a lélek és a vildg. Az els6é a lehetségest, a megvaldsuldt, az
utobbi a valésdgot fejezi ki. Az élet a spengleri koncepciéban nem mas, mint az a
forma, amelyben a lehetséges, a jové megvaldsul s multtd valik; a megvalésuldas fo-
lyamata pedig a jelen. Olyan fogalmak ezek, melyeket csak érezni, atélni lehet,
elemezni, felfogni, megismerni azonban nem. Emiatt azutdn, mig a tudés képez-
heto, a térténész, akdrcsak a kéltd, sziiletik. O ugyanis nem a térvényt, hanem a for-
mat haszndlja, nem fogalmakkal, hanem metaforakkal dolgozik. A tdrténelemben
nem a kauzalitds, hanem a sors, a végzet uralkodik. ,,Csak Goethe ldangesze és a szii-
letett ember-, élet- és torténelemismeréknek az idék végtelenjét atfogéd éles tekintete
tarhatja fel annak mélyebb jelentoségét“. (O. Spengler: Ember és gép. — Egy uj
¢életfilozdfia vdzlata. Forditotta Matray Sandor. Budapest, 1942. 12.)

Mar ismeretelmélete tiikrozi Spengler irraciondlis torténeti vilagat. A torté-
nelem szerinte ,,0rokos atalakuldasa és visszaalakuldsa, csoddlatos létezése és eltlinése
az €16 formdknak“. Nem oszthaté korszakokra, ¢korra, kozépkorra és tujkorra. Meg-
nyilvanulési formdi a nagy kultardk.

Akarcsak a névényeknek — veéli Spengler —, a kulturdknak is van habitusuk,
azaz olyan alapvetd tulajdonsédgaik, amelyek csak rdjuk jellemzék. A habitus magéaba
foglalja az illeté kultura tartalmdt és fejlédési iditemét. Minden kulturanak négy sza-
kasza, stddiuma van: gyermek-, ifju-, férfi- vagy érett- és dregkora. Minden kultura
€lete dltaldban ezer év. A kulturdk negyedik szakasza, a hanyatlas, a pusztulds kora,
melyet Spengler civilizaciénak nevez. Ennek tartama szdazadokat is feldlelhet. A kul-
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tirdk Osszehasonlithaték, de csak az egyetlen helyes, a biolégiai médszerrel. En-
nek két valtozata van: a homoldgia és az analdgia. Az elébbi az élészervek alaktani,
az utobbi miikodési hasonlésagat mutatja. Spengler szerint a térténelemben ilyen
analogikus hasonlésdg van példaul a gdrdg plasztika és az északi instrumentdlis
zene, a nagy egyiptomi piramisok és a goét székesegyhazak, a buddhizmus és a ré-
mai sztoicizmus, Wagner és a pergamoni miivészet kazott. Jellemzé tovdbba a kul-
tirdk életére a synchronismus, mely szerint bizonyos torténeti események vagy sze-
mélyiségek megfelelnek egymasnak, mert jelentoségiik és szerepilk funkcionalisan
azonos, Ezért az antik kultira Piithagorasza a nyugati vagy fausti kulttira Descar-
tes-jdnak felel meg, Platén Laplace-nak, Arkhimedész Gaussnak, Poliignotosz Remb-
randtnak és igy tovdbb. Egyébként a kultiirdk nem hatnak egymasra, mindegyik csak
onmagdt érti, s ldthatdra orokre zdart marad. Emiatt mi sem vagyunk az antikvitds
szellemi folytatéi, mert nincs semmilyen kapcsolat példdaul az antik és a modern
matematika kozétt. Hasonléképpen szakadék tdtong az antik és a modern fizika, mifi-
vészet, épitészet, koltészet, erkdles kozott. Minden kultira ugyanis bizonyos hasonlé
folyamatok és funkcidk szerint teljesen tjonnan kezdi életét és termeli ki értékeit.

Egészen sajdtosan értelmezi Spengler a nép, a nemzet és a faj fogalmat. Felfo-
gdsa szerint a nép nem torténeti kategéria, hanem lelki egység. A nagy események
alkotéi nem a népek, hanem a nagy személyiségek, a nép is az 6 termékiik. Nincs
tisztaverliség. Ha a nép megerti a kultura lényegét, akkor nemzetté valik. A nem-
zetben csak a teremté kisebbség szamit. Az egyenldség csupdn a primitiv népek sza-
mara van fenntartva, vagy a kultira hanyatlasanak a jele. A fajt sem a fizikai, ha-
nem a kozmikus és a lelki tulajdonsdgok hatdrozzdk meg.

Spengler e megdllapitdsokat a nyugati kultirdra alkalmazva arra a kovetkez-
tetésre jut, hogy ennek is elérkezett alkonya. Ké&vetkeztetéseit igy indokolja: az
emberré valds a kéz kialakuldsdval, a szerszamok készitésével kezdédik. Am a szer-
szamkészités nem cél, hanem fegyver. Az ember, kiiléndsen a nyugati, ugyanis elsé-
sorban ragadoz6. A fegyvernek hasznalt szerszama révén egyre inkdbb eltdvolodott
a természettdl, és ellenséges viszonyba keriilt vele. Mivel a természet erdésebb, meg-
kezd6dott az ember tragédidja. Ezért azutdn minden kultura sorsa a pusztulds. Ez
var a nyugati kulturdra is.

A nagy kulturdk a vildgnak csak kis részére terjednek ki. Spengler nyolcat
kililénboztet meg (egyiptomi, babiléni-sumér, kinai, indiai, antik, arabiai, mexikoéi
és nyugati), melyek délrél kiindulva az i. sz. II. évezred elején elérkeztek északra,
a nyugati, fausti kulturdig. Ez eljutott a technikai gondolkodds legmagasabb gydzel-
meéig. Kezdeményezbi ,,a vér és a szellem vikingjei“; torekvése ,magat az eroét igaba
fogni¥. A technika e kultura lelki sziikséglete. De a fausti gondolkodds mar betelt
technikdval és a fdaradtsdg jelei mutatkoznak rajta.

A nyugati kultura o6regkora Rousseau-val kezdodott el, mert 6 volt az elsd, aki
kétségbe vonta értékeit. Azutdn hanyatldsnak indultak a tudomanyok, miivészetek,
a vallas. A hanyatlas legszembet(in6bb jele a technika elaruldsa. A ,fehér ember*,
ahelyett, hogy ezt a legnagyobb kincsét titokban tartotta volna, eldrulta, kiszolgdltatta
a szineseknek is. A szines ember szdmara azonban a fausti technika nem lelki sziik-
séglet, ,csak fegyver a fausti civilizacié elleni harcban, mint az erdében taldlt faag,
amelyet eldobunk, ha mar nem vesszitk hasznat” (I. m. 84.).

Mar a katasztréfa kezdetén vagyunk, nincs béles visszatérés és nincs okos le-
mondas. A becsuletes haldl az egyetlen, amely a nyugati ember szamdra fennma-
rad. ,,A becsiiletes halalt, a fausti kultira végét Spengler 2000-re jésolja.

Nem térhetiink ki a spengleri torténetfilozofia részletes birdlatara. Annyira kép-
zeletbeli, annyira mesterkélt és misztikus, hogy inkdbb tragikus kolteménynek te-
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kintjiltk, mint tudomédnyos térténeti rendszernek. Jévend&léseit maga az élet cafolta
meg. :

Tény azonban, hogy Spengler a fehérek és szinesek megkiilénbdztetésével, erdfi-
lozéfidjaval, misztikus determinizmusédval a fasizmus elékészitéjévé valt, még akkor
is, ha politikailag osszeiitkozott vele. Sikerét annak koszénhette, hogy a sorsukat val-
sagosnak érz6 polgdri rétegek filozéfusa lett.

Toynbee élete és miivei

A spengleri rendszer a multé mdr, de ihletét 6rzi Arnold J. Toynbee, a nyugati
térténetiras ma legismertebb és legtébbet vitatott torténetfilozéfusa. Sokan a XX.
szdzad Thukiididészének, a térténelem Kopernikuszdnak, Newtonjanak, Darwinjdnak
vagy éppen Einsteinjanak tekintik. 1899-ben sziiletett, Egyetemi tanulméanyait Oxford-
ban végezte. Ifjukordban kiiléndsen a klasszikus okor, Bizdnc és az iszlam torté-
netét tanulmanyozta. 1920-ban a londoni egyetemen a nemzetkdzi kapcsolatok torté-
netének professzora lett, majd a kiiligyi hivatal kozel-keleti szakértéje. Termékeny
iré, liberalis politikus. Mint kiiliigyi tandcsadé szinte gyakorlatilag élte és tapasztalta
a torténelem alakuldsat.

Fomiive a gyakran ellentmonddsokba bonyolédd 12 kitetes A Study of His-
tory (Tanulméany a torténelemrdél), melynek elsé hat kotete 1933 és 1939 kozott jelent
meg, a VII—X. 1954-ben, majd 1959 és 1961 kdézott a XI., és Reconsiderations ci-
men a XII. kotet. Az els6 hat tobbé-kevésbé egységes, Spengler hatdsa alatt &ll6 tor-
ténetszemléletet tiikréz, az utébbiak, klléntsen az utolsé mar a Toynbee térténet-
filozéfidjaban bekdvetkezett valtozdsokat mutatjék, melyek sordn a térténelemnek
pusztan ciklikus felfogdsa mérsékelten haladdéva valt. D. S. Somerwell amerikai toér-
ténész Abridgement cimen az els6 tiz koétetet egyetlen kdnyvbe siiritette.

Toynbee torténeti rendszerének megértéséhez még fontosnak tartjuk The World
and the West (A vilag és Nyugat, 1952), One World and India (Az egységes vildg és
India, 1960), Christianity among the Religions of the World (A kereszténység és a
vildg valldsai, 1963) cim{i mfiveit. Ezeken kiviil szdmos konyvet, tanulmdnyt, cikket,
elbaddst irt az antik, a bizanci kor, az iszlam, India, Amerika térténetébdl.

Térténeti felfogdsa

1958 juliusaban Raymond Aron vezetésével a franciaorszdgi Cerisy-ben eurdpai
és amerikai burzsod térténészek részvételével tiz napig tarté megbeszélést, az elnsk
szavai szerint olyan pldtéi szimpozion-félét tartottak, melynek egyediili targya Toyn-
bee torténetfilozofidja volt. (L'histoire et ses interpretations. Entretiens autour de Ar-
nold Toynbee sous la direction de Raymond Aron. Centre culturel international de
Cerisy-la-Salle. 10—19 Juillet, 1958. Paris.) Amikor afelél tudakozédtak téle, hogy
honnan szdrmazik filozéfidajanak komor, pesszimisztikus hangja, Toynbee a rémai biro-
dalom hanyatldsa és bukasa térténetének nagy angol szakemberét, Gibbont idézte,
aki, mikor megkérdezték téle, hogy lehanyatlik-e valaha is a nyugati civilizdcié, ha-
tarozott nemmel valaszolt. Az elsé vildghdbori megrdzé eseményeinek hatdsa alatt 6
azonban ugy vélte, hogy ez a valasz tul optimista volt. Ha minden él0 szervezet sorsa
a pusztulds, miért volna kivétel a nyugati civilizdcié. Ez a borulaté, de feltételes hang-
vétel egyik jellegzetes vondsa Toynbee torténetfilozofidjanak. A madsik, az a to-
rekvése, hogy az emberiség egész torténetét egyetlen, dttekinté rendszerbe foglalja
bele. Ilyen rendszerre szerinte azért van sziilkség, mert a mai térténészek kiilén
wftulkékben“ dolgoznak, a torténelem nagy mezejének csak egy-egy kis szakaszat ku-
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tatjak, marpedig kell lennie valakinek, aki az egész ,szerelvényt“ dattekinti, végig-
megy az Osszes flilkéken, még ha a részletekben hibat is ejt. Torténetfelfogasdra ha-
tassal volt Spengler, de rendszere mégsem tekintheté egyszertien Spengler javitott, uj
kiaddsdnak. A tdrsadalomnak civilizaciés csoportokban valé szemlélete, a kultirdk
szakaszos, stadidlis élete, a megismerés intuiciés jellege, a civilizaciék elsébbsége a
népekkel és nemzetekkel szemben, az elit torténetalakité szerepének hangsulyozasa
és a témegek lebecsiilése, a gazdasagi szempontok elejtése és a vallds jelentdségének
eltulzdsa tukrozik a spengleri hatast. De Toynbee maga is apriorisztikusnak, nem a
tényeken alapulénak tekinti Spengler rendszerét, mig 6 maga empirikusan, a térté-
neti adatok ezreivel dolgozik, s még ha gyakran emliti is a bergsoni intuiciét, az élan
vital-t, ismeretelméletében nem veti el a racionalisztikus gondolkodést és az oksagi tor-
vényt sem, noha megjegyzi, hogy a térténettudomanyban a térvény a természettudo-
manyok értelmében aligha haszndlhaté. Miiveiben az elfogulatlan, tiargyilagos tudés
szerepében tetszeleg, aki modern Tacitusként, sine ira et studio, nemcsak a nyugati,
hanem valamennyi civilizacié helyét és jelentoségét igyekszik megadllapitani. Szamara
a mult tanulmédnyozédsdnak igazi célja a jelen megismerése és a jovo titkdnak felleb-
bentése.

A térténelem mozgasardl alkotott felfogasat metaforikusan a cikloidahoz szok-
tdk hasonlitani, vagyis az egyenes vonalon haladé koér valamely pontjanak mozgda-
sdhoz, amely korforgdsa mellett elérehaladé mozgdst is végez, vagy egyszeriibben:
a haladé szekér kerekéhez, amely édllandéan koérben forog ugyan, de eldre is halad.

Toynbee torténetfilozdfiai rendszere

Ebben a rendszerben elsé helyre keriilnek a kultirdk vagy civilizdciék (civilisa-
tions, a kettd kozott nem tesz kiilonbséget, mint Spengler) és azok szakaszos, stadidlis
élete. Osszesen 21 (ijabban 26) civilizdciét kiilénbéztet meg, amelyek nem idérendben
kovetkeznek egymads utdn, hanem, mint gyiimolesfan az dgak, egymas mellett sarjad-
nak. Koziliik alaposabban a hellént és a nyugatit tanulmanyozta: a bel6litk levont
kovetkeztetéseket, szabdlyossagokat, a tobbire is alkalmazza. A civilizaciék szerinte
is az Osszehasonlité moddszer segitségével ismerhetOk meg, ugy, ahogyan az antropo-
légia a ,torténelem el6tti tdrsadalmakat® tanulmdnyozza. Minden civilizdciénak négy
fejlodési szakasza van, akdrcsak Spenglernél, de mds tartalommal és elnevezéssel:
kezdet — genesis, névekedés — growth, megtorés — break down és felbomlas — des-
integration.

A kezdet ~— genesis

A civilizacié az emberi fejlodésnek csak bizonyos fokdn til kezdédik: a térzsi, a
ntorténelem el6tti tarsadalom“ utédn. (A tarsadalom e kezdeti kordval Toynbee alig
foglalkozik.)

Minden civilizdcié kezdetének eldfeltétele a ,kihivas és valasz“ — challenge
and response — és az utdnzds — mimesis.

A challenge and response Toynbee metaforikus koltoi kifejezése, mintegy a tar-
sadalom hajtéerejét, mozgésité felhivdsat jelenti, egyszer(ibb szavakkal, a torténeti,
féldrajzi és a politikai kériillmények folytdn az illeté tarsadalomra haruld, soron levd
feladatot (kihivds) és a vele valé megbirkézast (valasz). Ha a kihivads valasz nélkiil
marad, elmarad a genesis is, vagy ha ez mar bekévetkezett, a civilizdcié elbukik.

A torténelem masik mozgatéereje — véli — az utdnzds. Mig azonban a ,ki-
hivas és vdlasz“ rovid ideig tart, az utdnzds dllanddéan hat. Két formdja van. Az els6
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primitiv tdrsadalmakra jellemz6, az el6dok, az 6s6k utdnzdsa, ami miatt az ilyen
tdrsadalmakban a muilt és a szokds uralkodik. A masodik a ,fels6bb lények", a ,nagy
torténeti személyiségek®, az ,elit¥, a ,teremtd kisebbség* utdnzdsdban nyilvdnul meg.
A kihivds pillanatdban 6k fogjak fel a civilizdcié torténelmi feladatdat, és a tomeg
Oket 6nként, szabad elhatdrozdsabdl utdnozza.

Ha mar a kihivds megtortént, és a valasz kedvez6 volt, akkor az els6 szakasz —
a genesis — be is fejez6dott.

A névekedés -— growth

Ebben a stddiumban jon létre a tarsadalom (society) belsé szerkezete, alakulnak
ki az osztalyok, népek, fajok, nemzetek és az allamok. E fogalmaknak azonban Toyn-
bee nem tulajdonit elsérangu fontossagot. Viszont anndl tébbre értékeli ,a teremtd
kisebbségnek*, az elitnek, az uralkoddé csoportnak a szerepét, mert szerinte ez kép-
viseli a térténelemalakité erdt, a tomeg csupan utanoz vagy lazadozik. Elméletileg
kétféle elitet killonbdztet meg: a virtualist és a redlist. A virtudlishoz szamitja mind-
azokat, akiknek, barmely tarsadalmi osztdlyhoz tartozzanak is, megvan a képes-
ségiltk ahhoz, hogy elitté valjanak. A readlis az, amely mar de facto a vezeto, teremtd
kisebbséghez tartozik.

A civilizdciét ebben a korszakdban jellemzi tovabba a ,selfdetermination”, 6n-
rendelkezés. E fogalom tartalmat Toynbee gyakran koltéi metaforakkal hatdrozza
meg, de lényegében nem jelent mast, mint a tarsadalmi egyensulyt, az 6sszhangot az
eliten bellll, az elit és a témeg kozétt, azaz a civilizdcié zokkendmentes néveke-
dését.

A megtérés — break down

A break down hirtelen bekdvetkezett allapot, amely a névekedés végét, a fel-
bomlas kezdetét jelzi. Olyan, mint egy hirtelen fellépé nagy betegség, figyelmeztet,
hogy a szervezettel baj van. A break down a selfdetermination megsziinésével, az elit
harmoénidjanak megbomldsdval és az elit meg a tomeg kozott fesziilo ellentétek kirob-
bandsdval jdr. Az egyes civilizdciok break down-jat Toynbee dltaldban szeszélyesen
és Onkényesen hatarozza meg. Az dékori Egyiptomét peélddul i. e. 2424 koériili idore,
vagyis az 6birodalom végére, a hellén civilizdciéét i. e. 431-re, a peloponnézoszi hd-
borti kezdetére, a nyugat-eurdpaiét pedig a 843, évi verduni békére teszi, és igy
tovabb.

A felbomlds — desintegration

Ez a civilizdcick leghosszabb szakasza. A hellén civilizdcidban (Toynbee ezen a
gorég-rémai civilizaciét érti) i. e. 431-t6l a rémai birodalom bukdsdig tartott, vagyis
magdba foglalja a hellénisztikus dllamok és a rémai birodalom kordt. Ebben a std-
diumban uj jelenségek lépnek fel. A break down még nem jelenti a tdrsadalmi és
szellemi erdk kimeriilését, mert az elit legjobbjai titdni harcot folytatnak, hogy visz-
szaszerezz€k a bizalmat, helyredllitsdak a seljdetermination-t. A megbomlott egyen-
sulyt azonban helyredllitani t6bbé nem lehet, ilyen helyzetben a vezetd kisebbség csak
elnyomadssal és erdszakkal tudja biztositani hatalmat, mivel azonban ez a hatalom
egyre zsarnokibb, harcba indul ellene a ,belsé és a kiilsé proletaridtus“. Proletariatu-
son Toynbee nem az 6kori ,henyélé népséget”, de nem is a modern ipari proletaria-
tust érti, hanem mindazokat az elemeket, amelyek valamilyen okbdl kifolydlag Gsz-
szeiitkdztek a fenndllé renddel, az in. nonkonformistdkat, Ok képviselik a ,belsé pro-
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letaridtust”. Kiilénboézik ettél a ,kiilsé proletaridtus®; ehhez sorolja az illetd civiliza-
ciéra toré kiviildllo erdket, az idegen népeket, az Gn. ,barbarokat®. A ,proletaridtus*
politikai fellépésével — hangoztatja — bekdszént a megprébdltatisok ideje — Time
of Troubles —, a belsd felkelések, ldzaddsok kora, vagy Toynbee kedvenc gordg kife-
jezésével élve, a ,hiibrisz“. A belsdé harcot a népek, nemzetek, fajok egymads elleni
héboruja koveti, mialatt az illeté civilizdcié 1j teriileteket hédit meg, vildgdllamma,
vildgegyhézza alakul at; ez egyuttal elkeriilhetetlen végének legbiztosabb jele. Toyn-
bee megdllapitdsa szerint mindéssze 14 civilizdcié haladt 4t ,életének“ ezen az utolsé
stadiuman.

A civilizdcick kézétti hatds

‘ Spenglertol eltérden Toynbee hangsiilyozza, hogy a civilizdciék ,ajtaikon és
ablakaikon &t“ hatnak egymdsra, nincsenek elzdrva egymdstél.

Az egyik hatds idérendi és a civilizdciék fliggéleges kapcsolatdnak nevezhetnék,
mert idoérendileg az Un. civilizdciés nemzedékek vagy tarsult civilizacick — affilia-
ted civilisations — révén érvényesiill. A masik az idoében és térben egymds mellett
€16 civilizacidk ,,taldlkozasédban“ nyilvanul meg, egészen sajatos formdkban.

Az idérendi hatds megértése végett réviden ki kell térniink Toynbee valldsos
nézeteire. Beismerése szerint ifjukordban valldsos volt, késdbb eltdvolodott a hittol,
ma inkébb vallasos, de nem ortodox, s hittanbél egyik felekezet papja elétt sem
tehetne sikeres vizsgat. Mds széval: valldsos felfogdsa ekiektikus, de a térténelemben
a vallasnak dontd szerepet tulajdonit.

A valldsok és a civilizaciék kapcsolatdt illetoen felfogdsa ellentmondasos, al-
landéan 1j format 6lt. A térténelem legmagasabb produktumainak a vildgvalldsokat
‘tartja, és minden civilizdcié értékét a valldshoz valé viszonydban hatdrozza meg.
A vilagvallasok a civilizacidk negyedik stddiumédban keletkeznek és tulélik azok bu-
kdsat. A felbomlds szakasza utdn interregnum — interreign —, sziinet, atmeneti al-
lapot koévetkezik. Ebben a nagy valldsok a gubd, a bdb szerepét toltik be, Gsszekotod
hidat teremtenek két egymadst kovetd civilizdciés nemzedék kozott. Ilyen alapon a
nyugati civilizaciét nem tekinti a rémai és a german elemek szintézisének, hanem ta-
gadja, hogy a ,barbdaroknak® valami hozzajaruldsuk lett volna. Benne egyediil a hel-
1én korban keletkezett kereszténység kifejlédését, nemzedék-civilizdciéjat latja. Igy
érvényesiill Toynbee-ndl a haladds gondolata, bar sok birdléja ebben inkdbb a mu-
tdcio elvét fedezi fel.

A nagy civilizaciok tehat nem elszigeteltek, lezartak, mert bel6litk in. nemzedék-
civilizaciék nének ki. Eurépdban példdul a mindészi, a hellén és a nyugati civilizdcié egy-
mast kovetd, egymdsbdl szdrmazé nemzedék-, tdarsult civilizdcidkat alkotnak. A tar-
sult civilizaciékon beliill minden nemzedéknek megvan a sajatos jellege és feladata.
Az els6é nemzedékben még a természeti valldsok uralkodnak, a masodik létrehozza a
vilagvallast, amely 0Osszekoté csatorndul szolgdl a harmadik, egyben utolsé nemze-
dékhez. Ilyen mdédon mig a civilizacidk élete ciklikus, a vallasoké ,linearis“, elére-
haladé, progressziv. A mdsodik nemzedék ugyanis, az elsé romjait felhaszndlva ala-
kitja ki a magasabbrend{i valldst, amely egyben kihivdas a harmadik nemzedék szi-
mara. A mai vilagvalldsok: kereszténység, iszldm, mahayvana-buddhizmus és hinduiz-
mus filozéfiailag egyenértékiiek, ,négy varidacio egyetlen témara“; a valéségban mégis
a kereszténységet els6é helyre, a tébbi félé helyezi.

A civilizaciék térbeli taldlkozdsdnak Toynbee szerint sajdtos ,lélektana® van.
Taldlkozasukkor valami olyasmi térténik, mint amikor a radioaktiv anyag sugara be-
letitkozik egy idegen testbe. A megtdmadott test ellendllasa szétszérja, alkoté részeire
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bontja a behatolé kultirsugarakat. A civilizdciék hatdskelté és visszaverd ereje kii-
18nbozik és nem minden elemiik hat egyformdn. A legkdénnyebben a technolégiai viv-
médnyok hatolnak be, de nem taldlnak lényeges ellendlldasra a trividlis szokdsok, sza-
vak ¢s formdk sem. Anndl nagyobb az ellendllds a vallassal szemben. Valamennyi ci-
vilizacié szerves egész, amelyben a részek belsé tartalmi és formai Osszefiiggésben
allanak egymadssal. Ha egy rész kiszakad helyérdl, maga is egésszé akar fejlédni.
Ezért a rész, a ,szilank“ kultira az idegen tdrsadalmi testet sajat egészéhez, civili-
zadcidjdhoz igyekszik hasonléva tenni.

Az idegen test magatartdsa kétféle lehet: negativ vagy pozitiv. Ha negativ, akkor
ugy viselkedik, mint az osztriga, a teknosbéka vagy a siindiszné: elzarkézik az idegen
befolyds elél. A pozitiv magatartds szintén kétféle: a taldlkozdé civilizdciék elemei
dsszefonédhatnak, egyesiilhetnek vagy az dtvétel csak technikai és ideoldgiai térre
korlatoz6dik, azokra a fizikai és szellemi eszkézdkre, amelyek alkalmasak a hatds, a
tamadds visszaverésére.

A nyugati civilizdcié — a nyitott jovéd

Toynbee-nak a nyugati civilizaciérél vallott nézetei ellentmondasosak, s ugy lat-
szik, aszerint védltoznak, amint az ,atomhaldlt® vagy a forradalmat latja veszélye-
sebbnek. Ebben az esetben a civilizdcidk szitkségképpeni pusztuldsdnak tételét nem
alkalmazza kévetkezetesen, s az emberi szabad akaratra hivatkozva, a nyugati civili-
zacio jovojét nyitva hagyja, és igyekszik korvonalazni fejlédésének jévobeli leheto-
ségeit, s ez nagymértékben hozzajarul miiveinek népszeriiségéhez.

A nyugati civilizdcié magaba foglalja a nyugati-keresztény és a keleti-keresztény
civilizaciét a maga kiilén, Un. orosz valtozatdval. Stddiumainak meghatdrozdsaban
Toynbee ingadozik, példdul a break down-jit legaldbb négy kiilénb6z6 idépontra he-
lyezi, vagy azt allitja, hogy még be sem kovetkezett. Maskor a hanyatlas jeleit is-
meri fel az allamok kozotti Osszhang megsziinésében, a belsé és a kiilsd ,,proletaria-
tus“ felléptében és az uralkodd kisebbség , barbarizdléddsaban®. Erés szavakkal itéli
el az ,indusztrializmust“ és a demokrdciat, mely , dehumanizilta“ az embert. A nyu-
gati civilizdcié jovojének egyik elképzelheto utjat a The West and the World cimii
eloaddssorozataban fejti ki. Eszerint a Nyugat évszazadokon 4t tdmadta, kizsdkmé-
nyolta a vilag tobbi részét és uralkodott rajta. Erejét technikdjanak koszénhette, am
a vildg atvette toéle ezt a technikat, és ellene forditotta. A technikidban a Nyugat azon-
ban mindig fdlényben marad, és azért technikai fegyverrel a gy6zelmet nem lehe-
tett téle elvitatni. Az utébbi évtizedekben Oroszorszdg (Toynbee mindig igy nevezi
a Szovjetuni6t), mely tulajdonképpen nem tartozott a Nyugathoz, a technikanal eré-
sebb fegyvert vetett harcba: a kommunizmust. A kommunizmus a keresztény Nyugat
terméke, a keresztény eszmék megvalésitdsdnak csédjébél szarmazé onbiralata, tehat
yvalldsi eretnekség®. Nagy tdrsadalmi vonzéereje miatt — hangoztatja — lehetévé
valt, hogy tdbordba téméritse a Nyugat-ellenes erdket vagy legalabbis azok nagy
részét,

Mi lesz a harc kimenetele? Toynbee ahelyett, hogy hatdrozott valaszt adna, tor-
téneti parhuzamot von, és a hellén civilizdcié eseményeit a mai korra vonatkoztatja.
Eszerint a hellén civilizdcié Nagy Sdndor, majd Réma vezetésével harcot inditott az
osszes szomszédok ellen, és hatalma ala keritett roppant teriileteket, az akkori mi-
velt vilagot, az ,oikumené“-t. A girdég és rémai ember, akdrcsak a mai nyugati,
azzal kérkedett, hogy az 6 kulturdja a legmagasabb s 6 a legkiilonb. Héditdsa, fenn-
héjézé magatartdsa azonban kihivds volt a meghdditott népek felé, kivaltotta a belsd
€s a kiils6é ,proletariatus“ harcat. Ez a harc tébbsiku volt. A rémai birodalomban él6
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népek felkelései éppen annyira hozzatartoztak, mint Mithridatész kiméletlen Réma-
ellenes haboruja, a rabszolgak felkelései és a barbarok tamaddsa. Mivel azonban a
hellén technika magasabbrendii volt, valamennyi tdmadas kudarccal végzodstt, Las-
san azutdn ,,a hdborik és forradalmak vizei lefolytak“ s e zavaros korszak az uno-
kak szamadra csak lidércnyomasos emlék maradt, mert a gybztes békéje, a romai béke,
,paxr romana“, vette 4t az uralmat, téle keletre pedig az Irdni Fennsikon a per-
zsa Arszakiddk, Indidban Kaniska nagy kirdly békéje uralkodott. Am uralmuk zsar-
noki hatalmon nyugodott, s emiatt mindeniitt {ir tdmadt az emberi lelkekben.

A legyozottek ellentdimaddsa most sem maradt el, de fegyvereik masok lettek:
valldsiak, a hellén vildg értékeibdl, illetve azok birdlatabél kovacsolt, gy6zelmet aratd
szellemi fegyverek. A ,kiabrandult elmek", ,elkeseredett szivek“ most mar készek
voltak a meddé ellenségeskedés félé emelni egy olyan uj valldst, melyben ,nem lesz
sem szkita, sem zsidd, sem gorog, sem szolga, sem szabad“. Ez az uj vallds a hellén ta-
lajbdl tdpldlkozé kereszténység, illetve buddhizmus volt.

Az elmondottakat a mai idére alkalmazva Toynbee ugy latja, hogy a nyugati
civilizacié talajabdl kinétt kommunizmus lehetne az eredménye a Nyugat és a vilag
kozétt folyé évszdzados harcnak. ,,Mi csak annyit mondhatunk, hogy ami mar meg-
tortént a torténelem egy masik jelenetében, egyike lehet az eldttiink kitdaruléd leheto-
ségeknek®, fejezi be idevonatkozé fejtegetéseit.

A nyitott jovbnek ez az utja természetesen nem volt inyére a nyugati civiliza-
cié sok védelmezdjének. A cerisy-i megbeszelésen egyik amerikai térténész (O. Latti-
more) ki is fejtette, hogy mig kezdetben Toynbee rendszerét a térténelmi materializ-
mus leghatékonyabb ellenszerének és ellenrendszerének tekintették, ennek a perspek-
tivanak a felvdzoldsa egyszerre mas szinben kezdte 6t feltiintetni.

Az egységes vildgcivilizdcié

A nyugati civilizacié jovojét Toynbee az utébbi idében 1ij szemszogbol vizs-
gdlja. Kiinduldsi pontja most az One World or Non — egyetlen vildg vagy egy sem —
lett. Eszerint a technika bamulatos fejlodése a mai vilag szamadra 4j tavlatot nyitott,
két valtozattal: az egyik a borzaszté atomhaldl, a masik az emberiség uj, egységes
korszakdnak, az egyetlen vildgcivilizdcié eszméjének megvalésitdsa. A torténelem két
rakfenéje kozill az egyiket, a rabszolgasdgot mar legybzte az ember, a madsik, a ha-
boru szintén megsemmisithet6. Ha ez megtérténik, akkor bekdvetkezik a madsodik
lehetoség, a modern technika révén megteremtheté nagy szintézis, az egyetlen vilag,
az egyetlen civilizacié. Jelenleg még 6t civilizdacié él egymds mellett; a nyugati ke-
reszbtény, a keleti keresztény kiilon orosz aggal, az iszlam, az indiai és a tdvol-ke-
leti (kinai, koreai, japdn) civilizdci6. Valamennyinek kozds vondsa, hogy mdr része-
seivé valtak a nyugati technikdnak és hordozéi a vildg nagy vallasainak. Toynbee
ma is a nagy valldsokat tartja legfontosabbaknak, mert szerinte f6létte dllanak a
népi, nemzeti kiilénbségeknek, és minden emberhez szélanak, kovetkezésképpen tar-
talmazzdk mindazokat az elemeket, amelyek alapjdn az egység, az egyetlen civiliza-
cié létrejohet. Ez a ma nagy kihivasa a vildg valamennyi civilizdciéjahoz és népéhez.
Ha a vilag vélasza pozitiv lesz, akkor a jové 1j reneszdnszot hord meéhében, amely
megteremti az egész vildgot magdba zard, egységes vilagceivilizaciot.

Toynbee rendszerének értékelése

Torténetfilozéfiai rendszerének sok sebezhetd pontja mellett Toynbee-nak meg-
van az az érdeme, hogy a torténelem, az emberi tarsadalom nagy szintézisét igyek-
szik nyujtani. Toynbee-t olvasva ugy érezziik magunkat, mintha valamilyen mesebeli
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idéestucson dllndnk, ahonnan attekintjilk a mult és a jelen civilizaciénak szépséges
kertjeit, s ha nagy részilkk mdr temetékertté valt is, gyonyérkoédiink benniik. Ugyan-
akkor hol tragikus, hol reménykelté szinekben felcsillan el6ttiink a jovo. Talan ép-
pen ez az inkdbb k&ltéi, mint tudomédnyos, a részleteket semmibe vevé, csak a kor-
vonalakat felvillanté bemutatdsa az emberi térténelemnek tette Toynbee-t annyira
kézkedveltté, Kiiléndsen Amerikdban, Nyugat-Németorszdagban, Itdlidban, Ausztrid-
ban, Japdnban és Indidban van sok rajongéja és buzgd kovetdje. Egyesek az un.
wholeizmus, vagyis ama térténeti iranyzat képvisel6jének tekintik, amely nemcsak
az egyik vagy madsik, hanem lehetbleg az Osszes, a gazdasdgi, valldsi, tdrsadalmi, kul-
turalis és mads tényezOket véve szamba, az egész vildg torténetét igyekszik attekinteni.
Toynbee népszerliségének, kétségtelen, politikai okai is vannak. Noha az egysége-
stilé vildgcivilizdciéban a nagy valldsok alapitéi, a tuddsok, az allamférfiak kozott.
Lenin is helyet kap, mégis elsésorban Amerika vezetészerepét hangsulyozza. Elesen
elitéli a forradalmi mozgalmakat, birdlé megjegyzéseket haszndl a kommunizmus.
ellen. Mindegyre tdrgyilagossigiat hangsulyozza, mégis mindenekel6tt a keresztény
nyugat apologétajanak szerepében lép fel. Kompromisszumos megolddsai inkdbb tak-
tikai jellegiiek, mint lényegbeliek.

Rendszerét tudomdnyos szempontbél szinte lehetetlen elemezni, mert ,brit em--
pirizmusa“ ellenére, melyre oly gyakran hivatkozik, nélkiilézi a tudomédnyos méod-
szer kovetelményeit. A polgdri torténészek és torténetfilozéfusok foként azért bi--
raljak, mert csupdn sémdkat ad, elveti a térténetirds raciondlis hagyomadnyait, lebe-
cslili a népek, nemzetek cselekvo, alkoté hozzdjaruldsat a torténelem nagy kincses-
hdzdhoz. Tételeinek illusztracidjat sokszor a koltészetbdl, a mitolégidbél meriti, meg--
allapitdsai nem nyugszanak szildrd kutatasokon, s ezért gyakran valtoztat rajtuk.

A haladé torténettudoméany sok értékes elemet talal Toynbee torténetfelfogasd-
ban, mint példdul a rabszolgasdg, a gyarmatositds felszdmoldsanak dicséretét, a javak
aranyosabb elosztdsanak kévetelését, az emberiség valamennyi civilizaciéjanak és.
népének értékelését, a faji megkiilonbéztetés és altaldban mindenfajta nacionalizmus.
elvetését.

A torténelmi materializmus alapjan allé torténészek mégis elmarasztaljak, mert
tudomanyos médszere annyira vitathaté, annyira érvényesiil benne a spengleri ha-
tas, hogy inkabb koltéi, metafizikai alkotdsnak, politikai elmélkedésnek tekintik, mint.
tudomanyos rendszernek. Nemcsak arrél van szé, hogy semmibe veszi a termeldero-
ket és szerepiiket, vagy a valldssal helyettesiti 6ket, hanem olyan fogalmakkal ope-
ral, melyeknek tartalma tudomdnyosan meghatdrozatlan marad. Tagadja a gazda-
sdgi tényezok elsOdlegességét, és mindenhatéva teszi a szellemi, kiilondsen a valldsi
tényezoket, Nem a tomegnek, hanem csupdan az elitnek tulajdonit térténelemalakité:
szerepet, a torténelmi folyamat progresszivitdsat pedig a vallas teriiletére korlatozza..
Megmadsitja a proletaridtus értelmét, elveti az osztdlyharcot, és a forradalmat egye-
nesen a ,satdn“ miivének tekinti, Térténelmi szintézise tehat nem a tdrsadalom szer-
kezetének részletekbe mené elemzésén alapul, hanem inkdbb panoramikus képeknek
tarka mozaikja. Olyan, mintha valaki egy varos belsté életét csupdn a magasbél
latsz6 hézak, utcasorok, terek alapjdn akarnd jellemezni. Ugyanakkor nem tagadhato,
hogy rendszere — a politikai athallasok ellenére — nagy probélkozds a torténelem
egységes dttekintésére, Hogy mennyire lesz maradando, attél fiigg, hogy a rajta még
mindig elmélkedd, dolgozé szerzé szédiiletes anyagismeretével mennyire tudja ko-
zelebb vinni a valésaghoz, és atsziirve az igazi tudomdnyossdg szitdjan, milyen mér-
tékben fogja megtisztitani a szép, de semmitmondé fogalmak és kifejezések sal-
langjaitol.
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