
Burebista egységes, központosított állama HL
A régészeti emlékek

A régészeti ku ta tások  tö rténete

A geta-dák várak , erődítm ények, települések, álta lában  a  gazdag anyag i 
k u ltú ra  rendszeres és tudom ányos régészeti fe ltá rása  csak századunk első n e ­
gyedében kezdődött meg. Ez azonban távolról sem jelenti, hogy a hazai ős- és. 
ó ko rra l foglalkozó tö rténészek  figyelm ét elkerü lte  volna annak  a  népnek a  m ú ltja  
és hagyatéka, am ely évszázadokon á t hazánk  te rü le tén  élt. Az an tik  íro tt fo r­
rá so k ra  tám aszkodva többen  közülük részletesen ism ertették  a róm ai hódítás 
elő tti D ácia történetét. A XVI. és XVII. században, a  hum anizm us hatása  a la tt 
„D ácia“ politikai fogalom m á vált, mely nem csak a  m últ felé való fo rdu lást, 
hanem  bizonyos egységesítési törekvéseket is k ifejezett.

E lsőnek Szamosközy István  (Zamosius), 1593-ban Padovában kiadott, epig­
rá fia i m űvében, az A nalectában  a  róm ai kori fe lira tok  m ellett a dák nép tö rté ­
netével is foglalkozott, és eredetéről, városairól, kapcsolatairól sok érdekes meg­
á llap ítá s t te tt, bár — akárcsak  követői három  évszázadon á t — a  róm ai fővárost, 
Sarm izegetusát a  dák fővárossal azonosította. Az erdélyi krónikások és tö rté ­
nészek  azután ugyanazon a  nyomon haladva szin te ism ételgették egym ást. Ü j 
csapást csak a kolozsvári H uszti A ndrás nyito tt, aki Ó és ú jj Dácia (1791) cím ű 
m űvében , a  túlzásoktól ugyan  ő sem m entesen, szin te valósághíven ír ta  meg sző­
kébb hazánk  dák és róm ai kori történetét. M üvének megjelenése u tán  a figye­
lem  m indinkább a  dák  anyagi k u ltú ra  felé fordult. Elsőnek talán  Joseph C arl 
E der a  Szászvárosi-havasokban te tt  k irándulásai során görög betűs felira tos kö­
vekre  le tt figyelmes, s ezekről egyik m unkájában  be is számolt.

A z első, bizonyos fokig tudom ányosnak is tek in thető  ku ta tásra  1803-ban a  
véletlen  folytán k erü lt sor. G redistyén a helybeliek  m ár korábban nagyszám ú 
Lüszim akhosz- és K osón-aranyat ta láltak , m ire  a  k irály i kincstár 1803 jú liusában, 
T örök P á l vezetésével rendszeres ku ta tásokat szervezett. Ezek történetét, a  velük  
kapcsolatos hivatalos levelezést és jelentéseket, valam in t az érdekes le leteket 
(többek között ekkor k e rü lt felszínre a híres Decebalus per Scorillo fe lira t n éhány  
tö redéke, tíz görög betűs kőtöm b stb.) Jakó  Zsigmond tanulm ányai ism ertetik . 
M ostantól fogva egyre gyakrabban  esik szó a  gredistyei dák várak  rom jairól, és 
a szász M ichael Johann  Ackner, K. A. N eugebauer, Carl Goos, azután  Pécsi 
M ihály, Fodor András, K irá ly  Pál. és m ások gyakran írnak  az itteni le letekről, 
épületrom okról. A g red istyei várak  tanulm ányozására végre 1910-ben k ik ü ld ték  
az első  hivatalos b izottságot, m elynek je len tését 1916-ban közölték.

Az első v ilágháború u tá n  V. P árvan  m egbízásából Ferenczi S ándor felku­
ta tta  a  havasok nagy részét, és m egfigyeléseiről terjedelm es (sajnos, m ég k ia d a t­
lan) tanu lm ány t készített, m ajd  1924-ben M. Teodorescu, a  kolozsvári egyetem  
régészeti professzora kezd te  meg a  rendszeres ásatásokat. A valóban nagym é­
re tű  régészeti fe ltárásokra azonban csak a  felszabadulás u tán  kerü lt sor, am ik o r 
a  ge ta-d ák  ku ltú ra  tanulm ányozása országszerte a  hazai régészet egyik főfeladata 
lett. A Szászvárosi-havasok dák  vára it C. Daicoviciu, m ajd  H. Daicoviciu és m un­
k a tá rsa i m ár több m in t három  évtizede évenkénti ásatásokkal tanulm ányozzák, 
A v árak , erődök, őrtornyok, m egerősített települések, falvak, szentélyek, továbbá 
a fe lsz ín re  került pénz- és  kincsleletek, az agyagm űvességi term ékek, m űvészeti 
tá rg y a k  részletes tanulm ányozása, az íro tt forrásokon túlm enően, egyre nagyobb 
fény t vetnek  e nép anyagi és szellemi k u ltú rá já ra , a  szomszédokkal és a  görög­
róm ai világgal fen n ta rto tt kapcsolataira s a fejlődésében bekövetkezett a lapvető  
változásokra.

A  tanu lm ány  I. és II. része  fo lyó ira tunk  ez évi 3., ille tve  4. szám ában je len t meg.



Várak, erődök, települések

Ám a  jelenlegi vizsgálódásunk tá rgya annak ku ta tása, m ivel já ru lt hozzá a 
régészet B ureb ista  korának  ism eretéhez. M it vallanak e r re  vonatkozóan a régé­
szeti felfedezések?

Az eddigi ku ta tások  58 települést, várat, erődítm ényt ta rtan ak  számon. Kö­
zülük három  hazánk  határa in  kívül, 55 pedig hazánk te rü le tén  fekszik.

H a előfordulásukat történelm i-közigazgatási egységekben vizsgáljuk, akkor 
37 a tágabb  érte lem ben  vett Erdély, 4 Olténia, 8  Havaselve, 6  Moldva te rü le tén  
kerü lt felszínre. K oruk  az i. e. VI. és az i. sz. I. század között váltakozik, a  
legtöbb a  róm ai hódítással véget ért, de Havaselvén és M oldvában néhány  to­
vábbra is fennm arad t, és m eglétük az i. sz. II. században is  k im utatható.

Ami elhelyezkedésüket illeti, nagy  részük hegyes vidéken, a  D éli-K árpátok 
m entén, főként a Szászvárosi- és az ezekkel szomszédos havasokban, a  Székely­
földet koszorúzó K eleti-K árpátokban, a  mai Kovászna és H arg ita  megyében fordul 
elő. Egy m ásik  nagyobb csoport a S zeret középső folyása m entén, a Tatros, Besz­
terce és B írlad  folyó határo lta  te rü le ten  fekszik. Az utóbbiak , akárcsak a havas­
elvi települések, á lta lában  síkvidéken em elkedő m agaslatokra épültek, és főként 
m egerősített földm űves, kézművességi és kereskedelm i te lepülések  voltak. Közü­
lük  a legrégebbi a havaselvi Popeşti, m elynek kezdetei az i. e. VI. századra vezet­
hetők vissza, azu tán  a tőle nem nagy távolságra, északkeletre, a  Ialom iţa folyó 
m ellett fekvő P iscul Crăsani; ennek  kora  az i. e. IV. és  az i. sz. III. század 
közé tehető. U gyancsak az i. e. IV. századi település a G alac megyei P o iana és 
esetleg a F ehér megyei Kudzsir. A ránylag  síkvidéken fekszik az Arad megyei 
Pécska és P usztak litt, a  Maros megyei Bernád és M akfalva határán  felfedezett 
dák település.

H atára inkon  kívül eddigelé h árom  dák település ism ert: Csehszlovákiában 
Pozsony és Zem plén, Jugoszláviában Zsidóvár. V alam ennyi településre jellem ző, 
hogy m agaslatokon, elszigetelt hegyhátakon vagy orm okon épültek, stratég ia ilag  
nehezen m egközelíthető helyeken, am elyek hozzáférhetetlenségük m iatt te rm é­
szetes védelm et nyújto ttak . A település könnyebben m egközelíthető részét földtöl­
tésekkel, sáncokkal, palánkokkal vagy kőfallal te tték  védhetővé. F o rm ájukat 
rendszerin t a  m eredek oldalú hegyorom a lak ja  határozta meg.

A geta-dák  települések lehetnek fa lla l vagy hagyom ányos töltéssel és sánc­
cal m egerősített települések, ún. d a rá k  vagy oppidumok. Ezeket a kelta  és korai 
róm ai v ilágban is ism ert protourbanus helységeknek tek in the tjük . Lehetnek k a­
tonai jellegű várak , a legm agasabb arisztokrácia, az egykori törzsfők székhelyei. 
Továbbá a  v á ra k  közelében s azoknak alárendelt erődítm ények, végül nehezen 
m egközelíthető m agaslatokra épült m enedékvárak, am elyek csak háborús időkben  
váltak  lakottá , am ikor a  védtelen lakosság bennük k erese tt menedéket.

A települések, várak kora

Term észetesen m erü l fel a  kérdés: e sok vár és te lepülés közül m elyek te­
hetők a  dák  tö rzseket egyesítő B ureb ista  király  korára? Az eddig ism ert 58 kü ­
lönféle település, v á r  és erődítm ény közül, a  kutatások m ai álláspontja szerint, 
34 az i. e. I. századból keltezhető, vagyis közvetlen B ureb ista  előtti, a la tti é s  
ta lán  közvetlen B ureb ista  u táni ko rbó l; a  legtöbb azonban  szoros kapcso la tba 
hozható a  k irá ly  állam alapító  tevékenységével. Eme álta lános m egállapítás m el­
le tt vannak  bizonyos kritérium ok, am elyeknek segítségével pontosabban keltez­
hetjük  a  B ureb ista  korában  lé tesített vagy gyors fejlődésnek akkor indult te lepü­
léseket. Ebből a szem pontból sokatm ondó a falak építési technikája. Sok helyen 
falépítésre csak durván  megdolgozott, helyi követ használtak . Ez a technika az- 
egész dák  korszakban  megvolt, ezért önm agában korm eghatározó jellege nincsen. 
A m ásik a V itruvius á ltal tárgyalt, az egész hellenisztikus világban, de fő k én t 
a F ekete-tenger környékén ism ert e ljárás , mely fa lép ítésre  gondosan m egfara­
gott követ, kőhasábokat használt. Az így épült falat a  róm aiak  opus quadratum - 
n ak  nevezték. M a m ár m inden kétséget kizáróan tudjuk, hogy Dáciában az elsői 
ilyen techn ikával készü lt falak görög m esterek művei, ak ik  a  helyi m un k aerő t 
igénybe véve irán y íto tták  különösen a v á r-  és az erődépítkezéseket.

Opus quadratum -technikával, eddigi ism ereteink a lap ján , tíz esetben ta lá l­
kozunk. K özöttük első helyen a  „Szászvárosi-havasok kom plexum a“ em líthető, 
ezen belül Kosztesd (Costeşti), B lidaru , G redistye (Dealul G rădiştii), Sebeskápolna 
(Căpîlna), Banica, Déva, Tiliska, a F ehér megyei Kecskekő (P ia tra  Craivii), a  Górj 
megyei Polovragi és  a távoli pozsonyi vár.
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Ezt a technikát B u reb ista  honosította meg, feltehetően, a  pontuszi görög 
v áro so k  m eghódítása u tá n , vagyis az i. e. h a tv an as évek elején, am ikor a behó­
d o lt görög városokból számos görög m estert rendelhete tt ki a  várak  építésére. 
Az a  tény  is em ellett b izonyít, hogy például a hellenisztikus korban  épült hisztriaá 
v á r fa la k  és a dák v á ra k  első fázisai m egtévesztően azonos tech n ik á t áru lnak el.

Az építési technika

Az e technikával ép ü lt fa lak  vastagsága k é t és négy m éter között váltakozik. 
A fa la t gondosan, m ondhatn i művészileg m egfaragott m észkőtöm bökből emelik, 
A töm bök hosszúsága 0,50—0.80 m, vastagsága 0,40—0,60 m, m agassága 0,30— 
0,40 m. A két külső kőfal közötti részt, az ún. „tölteléket“ (em plekton) földdel és 
sziklatörm elékkel tö ltö tték  ki. A falak  belső felületén, a mészkőtöm bökbe, megha­
tá ro z o tt távolságban fecskefarok  alakú v á ja to k a t véstek, és ezekbe rendszerint 
bükkfa-gerendákat helyeztek, am elyek nem csak a két külső fa lrészt kötötték 
össze, hanem  a „ tö lte léke t“ is leszorították, ta rtóssá  és sz ilárddá tették . A fecs­
k efa ro k  alakú vésetek gyakran  az egész kőtöm böt átvágták, és a  fal két külső 
o ld a lán  m int négyzet a lak ú  mélyedések jelentkeztek . Az ilyen techn iká jú  falakat 
nem csak  a várak, erődítm ények, lakótornyok építésénél, hanem  a m esterséges te ra ­
szok  m egtám asztására is  alkalm azták .

Ez a technika fáradságos és költséges volt, hiszen a  m észkőtöm böket nehéz 
te repen , néha 30—40 k m  távolságból szállították. Ezért a töm böket m ár a bányá­
b an  kifaragták  (faragásból szárm azó tö rm eléket egyetlen v á r  környékén sem 
ta lá ln i) , és terv  szerin ti helyüket a m esterek  gyakran szám ot jelentő görög 
b e tű v el jelölték Term észetesen nem  valam ennyi opus quadratum m al épült vár, 
to ro n y  vagy erődítm ény szárm azik B ureb ista  korából, de az ún. „Szászvárosi- 
h av aso k  kom plexum é“-n a k  első k ia lak ítása  feltétlenül az ő nevéhez fűződik.

A „Szászvárosi-havasok komplexuma“

A costeşti-i v á r  e rendszer vagy kom plexum  kapu já t képviseli, és Costeşti 
fa lu tó l délnyugatra, a  V árosvíze fölött em elkedő hegyormon, m integy „fellegváron“ 
é p ü lt;  falai 3 m  vastagok, és hatalm as négyszögű bástyák erősítik . A legfelső 
te raszo n  kőből és égete tlen  téglából épült k é t lakótorony em elkedett. A vár alatti 
le jtő  oldalán készített teraszokon két szentély t fedeztek fel. A v á r  építési idejét 
v izsgálva C. Daicoviciu a r r a  a m egállapításra ju to tt, hogy „a B ureb ista  korára tehető 
é s  az á lta la  végzett m unkálatokhoz a szükséges erősítéseket és kiegészítéseket 
u tóda i, főként Decebal u ra lkodása  a la tt végezték e l“ .

A costeşti-i vártó l nem  nagy távolságra, légvonalban ta lán  egy km-re, 705 
m  m agas különálló hegyorm on a B lidaru v á ra  emelkedik. A görög m in tá t utánoz­
v a  k é t belső udvarra  oszlik, az első feltehetően B urebista korából származik. 
A lak ja  trapézszerű, a  sarkokon négy külső torony, középen egy belső torony 
em elkedik .

A „Szászvárosi-havasok kom plexum ának“ központja, hogy költőiesen fejez­
zü k  ki magunkat, szíve a  G rădiştea-M uncelului-i v á r és a körü lö tte  levő szen­
té lyek , műhelyek és lakóházak . M indez a G redistye-hegyen (Dealul Grădiştei), azon 
az  1200 m  magas te rü le te n  fekszik, mely a Városvízébe ömlő k é t patak  között 
em elkedik , és a  G odeanu egyik nyúlványának  tekinthető. A régészeti ásatások 
h áro m  különböző rende lte tésű  épületet tá r ta k  i t t  fel: a  v ára t, a  vallási kul­
tu sz t szolgáló több szentélyes „szent körzetet“ vagy ligetet és a  polgári célokra 
h aszn á lt lakásokat m eg m űhelyeket. Az opus quadm tum -techn ikával épült falak 
vastagsága általában 3,20 m, de a  kőtöm bök a  szokásosnál valam ivel kisebbek, a 
fecskefarok  alakú vésetek  nem  ju tn ak  el a felszínig, s egyarán t hiányoznak a 
k ü lső  és a belső tornyok. A  v á r  ugyanis nem  katonai célokra épült, hanem  elsősorban 
m enedékhelyül szolgált. Az öt teraszra k iterjedő , mintegy 3 h a  terü letet bezáró 
ép ítm ény  alakja szabály ta lan  négyszög, legnagyobb hossza 240 m, szélessége 152 m.

A vártól keletre, term észetes és m esterséges teraszokon, az ún. „szent körzet­
b e n “ négyszögű és kör alakú szentélyek épültek , közülük a  n a p tá r  szerepét is 
betö ltő  „nagy körszentély“ egyedülálló a  m aga nem ében. A XI. terasz ún. nagy 
szen té lye kétségtelenül B ureb ista  korából szárm azik.

Nincs helyünk i t t  részletesebben ism ertetn i a gredistyei, valóban impozáns, 
m inden  vonatkozásban eredeti nagy központot. M éretei, politikai és vallási jelen­
tősége m iatt m ár a geográfus és csillagász Ptolem aiosz a  „k irá ly i Sarmizegetu- 
s á n a k “ — Szarm iszegethousza baszileion-nak nevezte. Csak m egem lítjük, hogy a
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„Szászvárosi-havasok kom plexum ának“ ez volt a  legfontosabb központja, és az 
egész rendszer ennek vo lt alárendelve. V édelm ét a  fő „b e já ra ti“ vonalon a  costeşti-i 
és a  B lidaru-vár, továbbá nyugat felől az ugyancsak B ureb ista  korából szárm azó, 
823 m m agasan fekvő, az öt belső és négy saroktornyú, kétudvaros vereskői (P ia tra 
Roşie) vár, dél felől a  Zsilvölgyének nyugati h a tá rán  em elkedő banicai (Băniţa) 
v á r  biztosította, am ely kettős szerepet tö lthe te tt be, lakóhelyül is szolgált, és ve­
szély idején  m enedéket nyú jto tt a környező lakosságnak.

A sebeskápolnai (Căpîlna) v ár kim ondott katonai jellege ellenére állandó 
lakóhelye volt valam ilyen főem bem ek, am it a  belső udvaron em elkedő lakóto­
rony bizonyít. Rendszerében, felépítésében a  costeşti-i várhoz hasonlít. Noha m in t­
egy 40 km  távolságra fekszik a  G redistye-hegy várá tó l, nem  kétséges, hogy a  
keleti b e jára t védelm ét biztosította.

Az em lített várak , valam in t a tő lük  közelebb vagy távolabb fekvő tornyok, 
erődítm ények egyetlen védelm i rendszerbe töm örültek, am elynek központja Dealul 
G rădiştii volt. Az egész rendszer kialakítása, am in t az építési technika, de számos 
m ás jellegű régészeti le let is bizonyítja, B urebista nevéhez fűződik, és jól tükrözi 
az t a valóban nagy gazdasági, tá rsadalm i és politikai erőt, am ellyel a  k irály  
rendelkezett. M ostantól kezdve a róm ai hódításig ez a  kom plexum  m arad t a  geta- 
dák  katonai, politikai, vallási és szellemi élet központja.

A kom plexum on kívü l eső várak , települések

Még négy, ugyancsak Burebista korából származó várró l, településről akarunk  
szólani. Az egyik a  Szeben megyei Tiliska. B ár a legelső teraszán két opus quad- 
ratum -eljárással épü lt torony van, am i feltétlenül B ureb ista  korára utal, de a 
falakon belül ta lá lt lakóházak, rak tá rak , m űhelyek és  a  kézműves term ékek  kö­
rébe tartozó szám talan  régészeti le let arró l tanúskodnak , hogy itt  m egerősített 
város jellegű település, oppidum  volt.

A F ehér megyei Boroskrakkó (Cricáu) község h a tá ráb an  emelkedő K ecskekőn 
(P ia tra  Craivii) nem régen tá rta k  fel egy 11 te raszra  ép ü lt települést. A legtöbb 
esetben m esterségesen kiképzett teraszokon védótom yok, szentélyek vannak, a leg­
felsőt, a fellegvárat pedig opus quadratum -m ódszerrel ép ü lt fal veszi körül. B ár 
jó l m egerősített hely, mégis inkább polgári te lepülésnek tekinthető. Egyesek az 
ókori írók  á ltal em líte tt Apoulonnal, m ások a  Decebal haláláró l szóló, nem régen 
felfedezett felira tban  előforduló R anistorum m al azonosítják.

A polovragi-i v á r  az Olt szorosától jobbra, azaz nyugaton em elkedő Padeş 
nevű hegyen épült, és két, egym ástól keskeny hegynyereg á ltal elválasztott belső 
kerületre, udvarra  oszlik. A fa la t m indkettőnél gondosan faragott kövekből rak ­
ták. K ezdetben valószínűleg lakó- és m enedékvár volt, később jelentős oppidum - 
m á  fejlődött.

A pozsonyi dák  v ár feltehetően az előretolt geta-dák  védelm i vonala t volt 
h iva tva  biztosítani. Á satások h iányában bővebb ism erete ink  róla nincsenek.

Az em lített települések, várak , különösen a „Szászvárosi-havasok kom ple­
xum a“ , arró l a  je lentős hozzájárulásról tesznek bizonyságot, am ellyel a  régé­
szet B ureb istára és k o rá ra  vonatkozó ism ereteinket gazdagította, és kétségtelenné 
teszik, hogy ebben az időben a  geta-dák társadalom  fejlődésében lényeges változás 
következett be, am elynek során a politikai hatalom  az egyes vidékek vezetői és 
a törzsfők kezéből a  részek és a  törzsek egységét biztosító egyetlen k irá ly  köré 
összpontosult.

Bodor András

Coraenius-nyomok Kolozsvárott

Az európai neveléstudom ány történetének  legnagyobb szellemei között szá­
mon ta rto tt Comenius Janus Amosról köztudottan egész könyvtárat kitevő iroda­
lom  lá to tt napvilágot. Ennek az irodalom nak zöme e kiváló  férfi pedagógiai m un­
kásságát taglalja. Különösen áll ez hazai irodalm unkra.

Eszünk ágában sincsen a  fen ti m egállapításba valam ilyen elm arasztaló érté ­
kelést becsempészni, hiszen ez így van rendjén  még akkor is, ha tud juk , hogy
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