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A tarsadalomtudomanyi gondolkodas
a népi hatalom évtizedeiben

A felszabadulads utani szellemi (jjaéledésben — az orszag
eszmei  felépitményének, a szocialista Romania tarsadalom-
politikai gondolkodasanak szerves részeként — a romaniai

magyar  tarsadalomtudomanyi  gondolkodas  természetszeriileg
Uj utakon bontakozott ki. Mig a tarsadalmi tudatformak tobbi
savjain (irodalom, mivészet) a folytonossag nagyobb mérték-
ben biztosithatd volt, ezen a paszman hatarozottabban meg-
mutatkozott a diszkontinuitds. S ez érthetd is: az osztalynézo-
ponttdl sohasem mentesithetd human tudomanyok régi tar-
sadalmi bazisanak fokozatos felérl6désével és az 0j intézményi
struktira (mindenekel6tt a magyar nyelvii felséfoka tarsada-
lomtudoméanyi oktatds, valamint a folyoirat- és konyvkiado-
haldzat) megszervezésével merében 10j alapokra helyezett tar-
sadalomtudoméany kelt életre. Ez nem Kkisebbiti a két vilag-
habori kozotti hazai magyar marxistak érdemeit, akik az adott
viszonyok kozott magatol értetédéen nem tehették  atfogova
sajat tudomanyos tarsadalom- és vilagszemléletiiket.

A folytonossag megszakitottsagat személyi  vonatkozasban
is lemérhetjik: a human diszciplindknak igen kevés, a mult-
ban halado szellemii képviseldje jelentette személy szerint is
a folyamatossagot. Ily moédon a folytonossag személyi hordo-
z0ira — Gaal Gabortdl, Gall Ernét6l, Csehi Gyulatol Jordaky
Lajosig, Kohn Hilleltdl, Balogh Edgart6l Demeter Janosig -
az a feladat is harult, hogy Kkiképezzék e terilet (j mabdon
gondolkodo-kutato szakembereit.

Kulonds sullyal jelentkezett ez a sziikséglet a marxista
bolcselet és a hozzd kapcsolodd filozofia-kozelségli  szaktudo-
manyok, egyebek kozott a politikai gazdasdgtan miivelésében,
ahol a legkevéshé lehetett a régi gardara tdmaszkodni, s a Kkis
szamU magyar tudomanyos szaktekintélynek maga mellé kel-
lett nOvesztenie a néha egyetemi hallgatoi mindségében mar
foiskolan tanitd Uj gardat. Ebben a helyzetben természetszerii
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volt, hogy az els6é tarsadalomelméleti vagy szakmunkak foleg
a képzést szolgaltak. Nagy jelentéségiik volt e tekintetben
Gaal Gébor egyetemi jegyzeteinek.! Ezek a sokszorositott el6-

adasok még a taniigyi reform el6tt — tehat azt megelézGen,
hogy a marxista filozofiai oktatast egyetemesitették a fOisko-
lakon - marxista latészogben mutattak be a bolcselettorténet

értékelésének elveit, a tarsadalmi jelenségek Iényegét, meg-
ismertettek a marxizmus torténetének egyes szakaszaival. Gaal
Gabor anticipaloé erejére jellemzd, hogy Marxnak a napjaink-
ban fokuszba keriilt fiatalkori miveivel mar akkor behatoan
foglalkozott el6adasaiban. Mas tanszékeken hasonloképpen az
Uj szellemben megirt egyetemi jegyzetek jelentették az em-
berrél, a tarsadalomrol sz6ld6 mas hangvételi tudomanyossag
elsé jeleit.

Az Otvenes évek derekara kezdett beérni a termés: a dia-
lektikus és torténelmi materializmus elméleti alapjaira helyez-
ked6 nemzedék 6nalld, csoportos munkakkal jelentkezett.

Az elsé ilyen kollektiv mii a tékés kizsakmanyolast mérte
fol a volt Dermatdban.® A kozgazdasagtan szakemberei alapos
munkat  végeztek, szakszerlien bemutattdk Kolozsvar akkor
legnagyobb iizemének el6torténetét, a kizsdkmanyolds formait,
a profit utdni hajsza modozatait, a munkasosztdly nehéz hely-
zetét a  tékés-foldesiri Romanidban és a Horthy-megszallas
alatt és a dolgozok tdke elleni harcat. A kimondottan kdzgaz-
dasdgi vonatkozasok mellett helyet kaptak e kotetben a szo-
ciogréfiai elemek is — hasznaltdk példaul az ankét modszerét
—, igy ezt a vallalkozast akar az 0j iranyvételi hazai magyar
szociografia egyik eléfutaraként is szamon tarthatjuk.

Hasonl6 — bar mas természetii — koz0s kezdeményezése
volt a Bolyai Tudomanyegyetem filozofiai tanszékének is. A
filozofus-csoport tanulmanykétete* azt igazolta, hogy a roméa-
niai magyar szakemberek széles fronton ©nallé vizsgalodast
folytatnak: altalanos elméleti kérdések, a tarsadalmat érintd
filozofiai problematika (a néptémegek, az ipari forradalom és
az ember), a természettudomanyok (fizika, matematika) filo-
zOfiai  kérdései, valamint a filozofiai orokségiink (Apéaczai, a
hazai Hegel-hatds, a janzenizmus) feltérképezése egyarant he-
lyet kapott a kényvben.

Dicséretes kozos kotetet jelentetett meg az egyetem lélek-
tan tanszéke is.’> Kisérleti adatokra tdmaszkodva elemezték
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az ember analizal6 és szintetizAl6 készségét, s bar a kor szelle-
mének megfeleléen a Iélektant elsGsorban  természettudomany-
ként kozelitetttk meg - foleg a lelki jelenségek fiziologiai
oldala keriilt elétérbe —, e munka tarsadalomtudoméanyi értéke
is szamottevo.

Az 1 tarsadalomtudomany miveldinek szinrelépése azon-
ban erés fékezd erdk jelenlétében tortént: a dogmatizmus lég-
kore, a marxista filozofianak tételekre-alapvonasokra szelete-
lése s a szakembertdl az egyszerii ,alkalmazas“ megkdvetelése
a legkevésbé jelentett olyan szellemi kozeget, amelyben ma-
radéktalanul ~ megnyilvanulhatott ~ volna az  alkotoképesség.
Emellett szdmolni kellett azzal is, hogy a marxizmus—leniniz-
mus minden alkotoelemének harmonikusan egységes miivelése
elé akadalyok gordiltek. A tudomanyos szocializmusnak mint
a konkrét hazai szocialista épitést is sokoldaltan &ltalanosito
politologianak a mikodoképességét nagyban fékezte az, hogy
a ,marxizmus—leninizmus alapjai“ - altalaban, de az egye-
temi oktatasban is — a szocializmus egyetlennek tartott mo-
dellje ismeretével és ismertetésével volt azonos. [gy érthetd,
hogy a szigorian meghatarozott irdnyvonalat Kkijel6ld, dogma-
tikus atmoszféraban az 0Uj utat keres6 szakemberek eréfeszi-
téseit nem mindig korondzhatta a szellemi energiaraforditas-
sal aranyban allo siker.

A hatvanas években az RKP [IX. kongresszusa hatarozatai
alapjan elinduldo, majd az évtized végére Kkiteljesedd szellemi
ujjaéledésben nemcsak a tudomanyosan mivelt filozofidban,
hanem a dialektikus és torténelmi  materializmust elméleti-
madszertani Utmutaténak elfogado tarsadalomtudomanyok
egészében a pezsgés folyamata volt tapasztalhato.

Volt és van ennek a szellemi megujulasnak néhany alta-
lanos vonasa. Mindenekel6tt szembetiind benne az extenziv
kiterebélyesedés és az intenziv elmélyilés harmonikus egy-
sége. Az extenzivitds abban mutatkozik meg, hogy a tudoma-
nyos tarsadalmi gondolkodds majd minden parcellajat egy-
arant termékennyé igyekszik tenni: az ontologiai vizsgalodas-
tol az etikai elmélkedésekig, a materialista dialektikatdl az
axiolégiaig, az ismeretelméleti problémaktdél a konkrét szocio-
logiai  felmérésekig.® Az extenzivitast jelzi a kifejezésmddok
véltozatossdga is: a koltéien filozofikus irasoktdol a szigorubb
tudomanyossagot  érvényesitd tanulmanyokig, az esszétél az
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Koppéandi Sandor (szerk.): A romaniai magyar nemzetiség
adatokat-tényeket feldolgozd dolgozatokig a soksziniiség, ar-
nyaltsag jellemzi a hazai szakemberek munkajat.

Az intenzivitds a szétfolyd altalanossagokat félretevd el-
mélyllésben mutatkozik meg, nemritkin a monografikus fel-
dolgozasig mend alapossagban, az adott jelenségeknek az Ossze-
flggés-rendszerbe torténé beépitésében.

A romaniai magyar kutatok munkajat tovabbd az orszag
egészének tudomanyossagaba vald szerves beépilés jellemzi,
aminek kovetkezménye tobbek kozott az is, hogy a romaniai
magyar tarsadalomtudoméanyi gondolkodas két vonatkozéasban
sem azonos a romaniai magyar nyelvii tarsadalomtudomannyal,
egyfelol azért, mert szdmos roman szakember ko6zol tarsada-
lomtudomanyi tanulmanyokat magyar nyelven - e tekintet-
ben felbecsilhetetlen érdemei vannak a Korunknak -, —mas-
felol sok magyar nemzetiségli szakember, tarsadalomtudos
roman nyelven is ir, részt vesz a roman nyelven megjelend
gylijteményes kotetek megalkotdsaban vagy a kozos kutatés-
ban.” (Ez utobbi féleg a szocioldgia teriiletén szembetiing.)

A tarsadalomtudomany romaniai magyar miveldinek egyik
vezéreszméje, az ,,itt & most® koril széles korli eszmecsere
bontakozott ki a folydiratok — féleg a Korunk - hasébjain.
A jelszova slirisodd tézisben az ,.itt“ azt jelenti, hogy a Romé-
nidban ¢él6, ezt az orszdgot hazdjuknak érzé s ugyanakkor
nemzetiségliket blszkén vall6, tehdt romaniai magyar gondol-
kodok e mindségiik tudatdban mondanak véleményt a vilagrol,
a ,most“ pedig arra utal, hogy nem id6 feletti, hanem a mai
korban, az orszag és az egész emberiség fejlodésének mai fel-
tételei  kozott €16 filozofusok a mostani  léthelyzetnek meg-
feleloen latjak és lattatjak a vilagot.

A fentiekb6l fakado ,,itt és most“ elsé nyilvanval6 kove-
telménye az, hogy a vizsgalodas eldterébe a hazai szocialista
épités jelenlegi elméleti és gyakorlati problémai, a part poli-
tikdja, a hazai realitisok kerlljenek. A természetiiknél fogva
elsédlegesen ilyen jellegli tirsadalomtudomanyi paszmak: a
politolégia, az ideoldgiai tartalmakat exponalé irdsok, a szo-
ciologiai felmérésekre ¢épiil6 szaktanulmanyok. Az ilyen orien-
taciojo  munkakban jol megfigyelhetd az olyan fogalomrend-
szer kidolgozasanak igénye, amely alkalmas hazai valdsdgunk
érzékletes konkrétsagdnak a logikai konkrétsigba torténd ,.be-
emelésére”. Példamutatd e tekintetben Kallés Miklos tevé-
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Koppéandi Sandor (szerk.): A romaniai magyar nemzetiség
kenysége, aki a tarsadalmi viszonyokat a legkevesebb sziirén
at tikrozé tarsadalmi tudatformara — a politikai ideol6giara,
a politikatudomanyra - 6sszpontositja  figyelmét® A  szerzé
a marxista torténelemszemléletet biztos kiindulépontnak fel-
fogva és a szaktudomanyi pontossagot finoman arnyalt bdlcse-
leti &ltalanositasokkal 0Osszekapcsolva elemzi a politikai jelen-
ségek, viszonyok és intézmények tartalmat és formajat, a poli-
tikai ideoldgia lényegét és a politikai tudat, valamint a poli-
tikatudomany helyét a tarsadalmi tudat rendszerén belil.

Az itt és most* elvének érvényesilését kell Ilatnunk
ugyanakkor abban, hogy a romaniai magyar bdlcselet a hozza
kozel all6 hatarterliletekre is atsugarzik, igy felviragzott a
mivészetbolcselet, az irodalmi alkotasok filozofiai  értékrend
szerinti megitélése, anélkil, hogy ez az esztétikdba vagy a tu-
lajdonképpeni irodalombiralatba csapna at. JOl példazzak ezt
a miivészeti-irodalmi fogantatasi, de mégis a bolcselet korén
belil marado értekezé irasmoédot — mondjuk — a Sité And-
rds dramainak filozofiai mondanivalojat elemzdé irasok. Ki-
emelkedé teljesitmény e tekintetben Réacz Gy6z6 munkassaga’,
aki remek érzékkel koveti nyomon a fbleg filozofiai jellegli
kategoridk — meghatarozottsag, szabadsag, eszmény, vilag-
nézet stb. — tartalmanak funkcionalitisit a szomszédos te-
rileten, a mivészetben, irodalomban. A boélcseleti eszmék meg-
szovegezésének modja igen sokféle, a szépirodalom nem ke-
vésbé hordozdja lehet a filozofikumnak. Ré&cz esszéiben, ta-
nulmanyaiban gy fejti le e filozofiai tartalmakat, hogy azok
nem egyszeriisodnek le tézisekre, megmaradnak sajat kornye-
zetikben — a miben —, s a forma és a tartalom dialektikus
egységén belul kelnek életre,

A mivészet és filozofia egymast megtermékenyitd ereje
sugarzik Angi Istvan esszéib6l, tanulmanyaibol is.® A neves
zeneesztéta  bolcseleti  apparatussal  boncolja az  esztétikum
Leroterét, az esztétikai viszonyokban s nem kevésbé egyes
milvészeti iranyzatokban (avantgardizmus) felszinre hozza a
mélyben meghtz6do filozofikumot.

Ugyanilyen helyhez-id6héz ko6tés jellemzi az értékelméleti
értekezéseket is. Kallés Miklés és Roth Endre kdzdés munkéja™
példaul az axiologiat az erkdlcstan fénykorébe vonva az érték
fogalma korili  sokszazados bolcseleti  elmélkedéseket  végsd
soron egyetlen gyujtépont felé iranyitja: az ember és a tar-
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sadalmi  berendezkedés koordinata-rendszerébe helyezi el az
anyagi, tarsadalmi-politikai, szellemi-miivel6dési  értékeket, s
igy végs6 soron a szocialista tarsadalmi rendszer ¢€l6-miikodo
értékeinek érzékelésére teszi fogékonnya a kdnyv olvasoit.

A helyhez és id6hdz kapcsolédas a human érdeklddésben
nyilvan nem jelenthet megkdtottséget, leszlikiilést, a legke-
véshé sem lehet prakticista, kozvetlenil utilitarista kovetel-
mény. Az itt é most“ létezOnek a megértéséhez ugyanis az
altalanos elméleti alapvetésnek, a bolcselet mindenkori kérdé-
seinek megértésére is sziikség van. Ennek a tudatosodasa nyo-
man tagult ki a filozofiai elmélkedés olyan tavlatok felé, ame-
lyeknek els6 pillantasra nincs kozvetlen hazai ,,foldhozkotott-
séguk“, valojdban azonban az ,itt és most“-nak az altalanos
elméletiség  szférdjaba  emeléséhez  feltétlenil  sziikségesek.
Amikor példaul két filoz6fusunk - Kallés Miklés és Roth
Endre - afélétt elmélkedik, mi a boldogsag™, nyilvan nem
sajatosan itteni-mostani, hanem az emberiséget évezredek Ota
foglalkoztaté kérdések folott topreng, de az ,itt és most“ spe-
cifikuma atitatja meditacijukat. Az olyan bolcseleti kérdések
kutatdsa, mint: a véletlenszeriiség helye a vilagban'®, az opti-
mista vilaglatas lényege'®, a nevetségesség mint az emberi Ié-
tezés tartozéka™ avagy a célszerliség mibenléte’® egytél egyig
azt célozza, hogy az Aéltalanos bolcseleti tartalmon tal a val6-
sag — s ezen belil a mi valésdgunk - jobb megértését
szolgalja.

Amikor Gall Ernd monografikus célzattal attekinti a hu-
manizmus eszmedramlatanak szinuszgorbéhez hasonld fejlédés-
vonalat, egy az emberiséget altalaban érdekld kérdést helyez
a ma és itt 616 ember latoterébe. ™

Van azonban az egyetemes és a specifikus kozotti viszony-
nak egy olyan vetllete is, amely a romaniai magyar tarsada-
lomtudomanyi gondolkodas szdméara az ,itt és most“ tengelyét
alkotja: a nemzetiségi lét mint sajatos létforma s ugyanakkor
mint az egyetemesség hordozoja. Kérdésként ez igy fogalmaz-
hato meg: mi az, amit csak mi magunk mondhatunk el ©n-
magunkrél — hiszen mi ismerjik legjobban sajat kozOsségiin-
ket —, ami azt a kulénosséget ragadja meg, amely létlinket
sajatos entitdsként beleilleszti a romaniai tarsadalmi kozosség-
be, Eurépa és az egész emberiség totalitasaba? E feladatnak
sehol mashol a vilagon senki sem tud eleget tenni, csak mi
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magunk. Ez tarsadalomtudomanyi kutatdsunk létjogosultsaga-
nak igazolvanya, ezzel tudjuk igazdb6l gazdagitani a hazai
tarsadalomvizsgalodas — egészét.  Orommel  allapithatjuk  meg,
hogy e tekintetben reményre feljogositdé eredményeink van-
nak. Nagy Gyorgynek a nemzetiség fogalmardl, a két vilag-
haborl kozotti romaniai magyar eszmeiség egyes vetileteirél
irt magvas tanulmanyai az o©nmagunkkal val6 szembesités igé-
nyébdl fakadtak. Erdemes felfigyelni arra, ahogyan Gall Erné
a prométheuszi eszmét a kisebbségi-nemzetiségi Iét humanum-
tartalmaval helyezi korrelaciéba, ahogyan a felmérést - Kki-
Ionosképpen a tegnapi és mai Onismeret Osszekapcsolasa ré-
vén'™ — elvégzi, s a nemzetiségi lét ©nabrazolasa sziikségle-
tének eleget tesz. A szociolOgiai-szociografiai, etikai, filozofiai
— f6leg fogalmi - beallitas, a tudatisagban jelentkezd ele-
mekkel torténd szembesités (a mitosz jellegli és valdsagos té-
nyezOk helye a kisebbségi-nemzetiségi léttudatban) vagy akar
a futuroldgiai szempont (a roman nemzettel tartés kozdsségben
egyiittéld magyar nemzetiség létperspektivaja az orszag egé-
szének fejlédésivébe Dbeleépitve) egyarant jelen van ebben az
introspektiv tarsadalomtudomanyi vizsgalddasban.

A mik vagyunk?, hogyan vagyunk? - az ,itt és most“-ra
rakérdezés e kulcskérdései — Kiegészilnek a mibdl, hogyan
lettink ilyenné? kérddjelével: az .,itt és most“ involvalja az
Jtt  és tegnap“-ot. Tegnapi Onmagunk mahoz viszonyitasa
egyike annak a kapcsolatlancnak, amelynek szemeit a bolcse-
let hazai magyar miveléi mar eddig is igyekeztek egymasba
illeszteni. Emlékezetes, hogy a romaniai polgari szocioldgia
— s benne a multbeli hazai magyar szociografia — marxista
értékelésében Gall Ernd is a kezdeményezok kozott talalhato. '

Az elvszeri mult felé fordulas nyilvan elsédlegesen a ha-
lad6 hagyomanyok szambavételét jelenti. Ezzel magyardzhato,
hogy a figyelem oly erételjesen raterelodott a régi Korunkra,
a hazai magyar progressziv milvelédésiink gazdag eszmeforra-
sara. Racz Gy6z6 hozzaértdé miivészetfilozofiai hagyomanyfel-
tar6 bavarkodasa, Toth Sandor nagy er6befektetést igényld
monografidja a Korunk fészerkeszt6jérél,”® Gaal Gébor irasai-
nak sajto ald rendezése a redlis igénynek az elvaras sulyaval
ardnyban all6 kielégitését példazza. Toth Sandornak koszon-
hetéen Gaal Gabor-képlink nagymértékben gazdagodott, meg-
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Koppéandi Sandor (szerk.): A romaniai magyar nemzetiség
elevenedett az annyi mas min6sége miatt addig eléggé ho-
malyban maradt filoz6fus, tarsadalomtudos arcéle is.

A mult értékeinek kutatasa olyan kivalé szaktuddssal gaz-
dagitotta nemzetiségi kultdrankat, mint Hajés Jozsef, aki fa-
radhatatlan munkaval kibanyaszta és kozkinccsé tette szamos
halad6 gondolkodénk szellemi hagyomanyat. Kiss Mihaly,
Sami Lé&szIl6, Paraddi Kélman, Koteles Samuel, Mentovich Fe-
renc® - hogy csak a legjelentdsebbeket emlitsik — az 6
kozvetitésével valt Gjra ismertté. Ugyanakkor mas kutatoknak
koszonhetéen kortarsunk lett Lechner Karoly,”? Apaczai Csere
Janos® vagy Papai Pariz Ferenc.”* Hajés malhatatlan érdeme
az is, hogy a multat a sziil6folddel szoros kapcsolatban vizs-
galja, vagyis a roman—magyar-német eszmei egymasrahatasa,
azaz a koz6s mult alapallasabél kozeledik minden tegnapisag-
hoz. A romaniai ateizmus torténetérél, a hazai pszichologia
kezdeteir6l, a determinista felfogds egyes hazai képvisel6irl
vagy a prekartezianusok lélek-képzetér6l irt dolgozatai egytdl
egyig ezt a szellemi-eszmei interferenciat példazzak. Kulén
ki kell emelniink, milyen sulya van a tegnapisag — de nem
kevésbé a maisdg - elvszeri érvényesitésében annak, hogy
Dimitrie  Gustitol® D. D. Roscan®® at Mircea Malitaig”’ sok
roman gondolkodd munkai magyarul is hozzaférhetdk, koztik
olyanoké is, mint Vasile Goldis,®® aki éppenséggel a nemzeti-
ségi kérdés arnyaltan tudomanyos megkozelitésével valtott ki
az utokorban maradand6 elismerést.

Az itt és most“, itt és tegnap“ szervesen kiegészil az
Htt és mashol“ elvardsaval, ez utébbi nélkil ugyanis nem le-
hetne beszélni arrél a bizonyos egyetemességhez val6 kapcso-
I6dasrdl. Ez a ,mashol“ (ami egyben gyakran ,maskor“-t is
jelent) a mai vilagméretii eszmei konfrontacioba vald bekap-
csolodast, a mashol (vagy maskor) sziletett eszmék iranti kri-
tikai fogékonysagot jelzi. A kitekintés a nagyvilagba, a klasz-
szikus és kortars gondolkodok felméré-értékeld6 megszolalta-
tasa — Descartes-tl,”® Lukécs Gyorgytél® Gramsciig™  vagy
Althusserig? —, az a szembesités, amelyet Roth Endre oly
meggy6zben elvégez, amikor az ,egydimenzios ember” képze-
tével szembedllitia a szocializmus sokdimenziés —emberét,*
egyarant azt szolgalja, hogy nemzetiségi tarsadalomtudomanyi
gondolkodasunk mindenféle provincializmustél mentesen ben-
ne éljen az eszmék vilagméretl aradataban.
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Az ilyen horizonttagitasban becsiilend6 érdemeket szerzett
a sajndlatosan koran elhunyt Bretter Gyorgy, aki egyéni sti-
lusdval és problémakezelésével a mashol fogant, de oOrok em-
beri gondolatokat az ,itt és most* kérdéseivé tette.® Bretter
parabolaiban az ©6rok gondolat abban konkretizalodott, hogy
az itt é most ¢l6 ember szamara is tartalmaznak mondani-
valot. lkarosz és a Kentaur, Laokoon és Kronosz, Apollon és
Silenus emiatt valt Bretter irdsaiban tértdl-id6tdl elszakitott-
sagadban minden térhez-idéhoz - tehat a mi létkereteinkhez
iS — kothetové.

Bretter lezarodott munkassagat azonban a lezartsagon tali-
sag is jellemzi: az & eszmei patronatusa alatt bontakozott Ki
egy fiatal filozofus-esztéta-kritikus-kdzird — csoport  tevékeny-
sége, amelynek elsé kollektiv follépése® messze gyiirtiz6 hul-
lamzést inditott el nemzetiségi kulturdnkban. Maga az a tény,
hogy tobb szerzé tanulmanykotetet ad ki, egymagaban még
nem jelentene kuloéndsebb eseményt, hiszen az ilyen vallal-
kozds nem egyedulallo. Elég, ha megemlitjik a tizen6t tanul-
manyt tartalmazé Latohatar cimii gyljteményt®™, amelyben az
ideoldgiai-politikai  problémakat hozzaértéen elemz6 Gall Ja-
nosnak az ideologikumrdl és a tarsadalmi pszichérél szolo ér-
tekezésétdl Szegé Katalinnak a hagyomanyokrol valé gondo-
latébresztd elmélkedéséig jelen van a boleselet, nyelviség, népi
kultara, tudomanyossag, a filozofiatorténeti mualt, a miivészet
és irodalom teoretikuma stb., vagyis a kotet a szocialista mii-
velédés  sokrétiiségéb6l ad izelitét. A SzOvegek és korilmények
mas természeti s f6leg mas célzatt munka volt: egy 0 nem-
zedék jelentkezése kivant lenni. Az azdta eltelt idoben harom
szerzé6 onallo kotetet adott ki, dgyhogy az egyittes fellépést
jogosan nevezhette a kritika ,masfajta raj“-nak. Ez a ,mas-
fajtasag” egyébként is talalo, mert a kilonben igen heterogén
csoport nem titkolt jelszava az ,,itt é mast“. E ,massag“ feldl
egyelére teljes bizonyossagok nincsenek, hiszen a prébalkoza-
sok fazisan alig jutottak még tal a szerzok. Szinrelépésiik

mindenesetre bizalommal t6lt el azirdnt, hogy - Ujité szel-
lemben, a sokféleség, az eszmei konfrontacid érvényesitésével
s mindenféle sablonossdg felszamolasa révén - a gazdag Kki-

bontakozas tavlatai biztositva vannak a hazai magyar milve-
16dés e fontos frontszakaszan, a tarsadalmi jelenségek elmé-
leti megkozelitésében.
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A torténelemkutatds nemcsak kalén szint, hanem bizonyos
vonatkozasokban mas utat jelent a tarsadalomtudomanyok
mezején. Benne a folytonossag hianya nem olyan erételjes,
és a felszabadulas sem jelentett nemzedékvaltast, hanem -
hogy képletesen fejezziik ki magunkat - féként azt, hogy
a régebbi, mar kifejlett fakba Uj agat, a torténelmi materia-
lizmus &gat oltottak. A felszabadulas utani elsé években az
idosebb és a fiatalabb torténészek e modszer elsajatitasat tar-
tottdk legfontosabb feladatuknak, ami ezutdn alig sejtett tév-
latokat nyitott meg szdmukra, nemcsak azért, mert figyelmu-
ket az eddig kevéshé vizsgalt problémak felé: a gazdasagi,
tarsadalmi kérdések, a nép, a toémegek torténelemalakité sze-
repe, a nagy torténelmi személyiségek és a torténelemben
megnyilvanulé  torvényszeriiségek  felé  iranyitottdk, = hanem
azért, mert maga a torténelmi materializmus is folyton gazda-
godott, s az alap, a gazdasdg- és tarsadalomtorténet mellett
az intézmények, a mivelédési iranyzatok, a haladd hagyoma-

Az Uj modszer elsajatitasa természetesen nem volt zok-
kenémentes. Az attérés az ismeretlen, még szokatlan utra el-
kerulhetetlenil  bizonyos tartzkodassal és nehézségekkel jart.
Banyai L&szIl6 mar 1946-ban felveti a hid almokkal és &b-
randokkal terhes torténelmi szemlélettel valé leszamolas szlk-
ségességét, és megallapitja, hogy a torténelemkutatisban els6-
sorban azoknak a torekvéseknek kell érvényesilnitik, amelyek
»a tarsadalmi haladast, az elnyomott tomegek érdekét eld-
segitették.®

A roméniai magyar torténelemkutatok, megértve az Uj
id6k szavat, miveikkel val6ban a tarsadalmi haladast akartak
szolgalni. Azoknak a szdma, akik 0nall6, eredeti kutatason
alapuld cikkeket és tanulmanyokat adtak ki, meghaladja a fél-
szazat. A legtdbben a torténelmi fakultdsokon, a tudomanyos
intézetekben, a muazeumokban dolgoznak, de vannak kozottik
levéltarosok, kozépiskolai tanarok és neves kozéleti emberek.
Tevékenységuk az &skortdl a jelenkorig a kutatds csaknem
minden agara Kiterjed. Kiadott cikkeik, tanulmanyaik és kony-
veik szama meghaladja az ezret, és tulzds nélkul Aallithatjuk,
hogy lankadatlan érdeklddésiik és kitartd munkassaguk altal
altalanos elismerést valtottak ki.
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Torténészeink nem haladnak kilén paszméan, hanem ki-
vétel nélkil bekapcsolédnak azoknak az orszagos feladatoknak
a végzésébe, amelyek a szocializmus épitése soran a ,torté-
nelmi frontra“ harulnak. Tobben (Banyai Laszl6, Jakd Zsig-
mond, Imreh Istvan, Benké Samu, Cselényi Béla, Kovacs Jo-
zsef, Pataki Jozsef, Jordaky Lajos, Demény Lajos) részt vettek
Romania torténelmének®® kidolgozasaban, és részt vesznek e
mil Ujabb, tiz kotetre tervezett kiadasanak megirdsaban. Ebbe
a munkaba, valamint a hat kotetre terjedé egyetemes torté-
nelem munkalataiba rajtuk kiviill Gjabb erdket (Csetri Elek,
Székely Zoltan, Magyari Andras, Egyed Akos, Ferenczi Istvan,
Csucsuja Istvan, Bodor Andras) is bevontak. Kivették részi-
ket a roman torténelmi oklevéltar® kiadasabol (Jako, Pataki,
Dani Janos) és tobb kollektiv jellegi munkabol, mint amilye-
nek: Erdély torténete (Imreh, Egyed)”, a roman nemzeti allam
egyesiilésének  kiteljesedése  (Kovacs)*, munkasmozgalmi  do-
kumentumok (Vajda Lajos, Turzai Maria, Glick Jend, Fodor
Laszl6), Romania torténelmi bibliografidgja (Jordaky Lajos)*,
egyetemi kurzusok magyarul (Bodor, Imreh, Kovacs, Cselényi,
Jordaky, Fazoli Sandor, Ferenczi) és romanul (Bodor, Kovacs,
Imreh, Jako), szoveggyiijtemények (Jakéd, Pataki, Bitay Ilona,
Imreh, Magyari, Csetri), régészeti repertériumok (Bodor), egye-
temi és kozépiskolai tankdnyvek (Bodor), valamint sok mas
torténelmi munka.

A magyar kutatok gyakran orszagos jelentOségli eredmé-
nyeket értek el. gy példaul Jaké és Demény a kényvnyom-
tatas  elterjedését tanulmanyozva minden kétséget  kizarGan
tisztdzta, hogy Szebenben mar 1528-t6l vagy 1529-t61 kezdve
volt latin betlis nyomda, majd 1543-ban roman kulturalis igé-
nyeket szolgald cirillbetis nyomdat is Iétesitettek, és bebizo-
nyitotta, hogy 1551 és 1553 kozott adtak ki az 0n. Evanghe-
lierul (az evangéliumok konyve) parhuzamos szldv és roman
szovegét, az els6 rank maradt roman nyomtatott konyvet.
Ugyanakkor a részletkutatasok (ezekben jelentds része volt
Arnold Huttmannak és Binder Palnak) egyeztetésébdl rekonst-
rualtak Filip Moldoveanu életutjat és tevékenységét.

Torténelemkutatdink  tanulmanyai  gyakran  roman  nyel-
ven jelennek meg, s ezaltal hozzaférhetové valnak az egész
hazai szakkutatas szamara. Egyes cikkeket és dolgozatokat a
Korunk koz6l magyar nyelven, hozzaférhet6bb, azaz inkabb
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népszerisité formaban. Az utobbi évtizedben az anyanyelvil
kiadasi lehet6ségek megszaporodtak, mert a Kriterion, a Po-
litikai Konyvkiadd ¢és mas kiadok tobb torténelmi jellegli
munkat, tanulmanykétetet adtak ki.

A torténelmi  materializmus modszerét alkalmazva histo-
rikusaink természetszerien fordultak a gazdasagtorténet felé.
A felszabadulas utan megjelent els6 tanulmanyok ilyen jelle-
gliek. Kutattak a tavoli romai korszak mezOgazdasagi viszo-
nyait Romania terlletén (Bodor), a feudalizmus bomlasi kor-
szakanak gazdasagi vetuleteit, a XVIII. szazad végi és a
XIX. szézad eleji székelyfoldi nagybirtok-gazdalkodas és a pa-
raszti foldek kisajatitasanak  kérdését  (Imreh)™ az erdélyi
kapitalista erdGgazdilkodas és a nagybirtok ipari vallalkoza-
sainak kezdetét (Jakd)®, az 1848 utini t6kés mezbgazdasag
helyzetét (Kovacs)”®, a haladd koézgazdasagi nézetek kialakula-
st a XIX. szazad eleji erdélyi szakirodalomban (Molnar Mik-
16s)”, a gépek és a korszerli gazdasagi eszkozok meghonoso-
dasat Erdélyben (Csetri), késébb a tékés mezbgazdasag és ipar
csaknem minden problémajat felvetettek. Az erdélyi Kkapita-
lizmus 1848 és 1918 kozotti szintézisét Egyed, Vajda és masok
végezték el®. A gazdasagtorténettel parhuzamosan felvetddott
a technikatorténet kérdése, e témakorbdl néhany értékes dol-
gozat késziilt el.

A gazdasagtorténet keretében kulon emlitésre tarthat sza-
mot Pataki Joézsef értékes monografidja a vajdahunyadi bir-
tokgazdalkodasrol a XVI. szézad elején, melyet az Akadémia
kulondijjal tuntetett ki.*

A gazdasagtorténeti tanulmanyok Uj fényt vetettek Erdély
torténetének tobb szakaszara, kiléndsen a feudalizmus bom-
lasdra és a kapitalizmus kezdeteire, és felvillantottdk azokat
a gazdasagi kapcsolatokat, amelyek Erdélyt az Aaltalanos eu-
ropai fejlodéshez fizték. Egyes tanulmanyok a hiibérkori ke-
reskedelem fejlodését taglaljdk (Demény, Magyari), és annak
jelentdségét értékelik.

1957-ben jelent meg a magyar torténelemkutatok nesz-
tora, a roman és a szasz historikusokkal is mindig barati kap-
csolatokat fenntart6 Kelemen Lajos sziletésének 80. évfordu-
I6ja alkalmébdl kiadott emlékkonyv.®® A 700 oldalas tanul-
manykotet magyar, roman, német, hazai és kilféldi kutatok
munkait tartalmazza, mintegy példizva azt az egyiittmiko-
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dést, amelyet az (nnepelt ,egész élete munkajaval, neveldi
¢s emberi magatartasaval“ szolgalt. A szerzok kozott ott ta-
laljuk a neves roman historikusokat, Victor Cherestesiut,
Constantin Daicoviciut, Andrei Oteteat, David Prodant, a szasz
kutatok kozul Julius Bielzet, Gustav Gindischt, Kurt Ho-
redtet; a magyarok koziil csak azok az idésebb vagy fiatalabb
nemzedékhez tartoz6 historikusok szerepelnek, akik tanitva-
nyai vagy munkatarsai voltak az Unnepeltnek, emiatt egyes
korszakok (példaul a legjabb kor) és jonevii kutatok kima-
radtak. E korilmények megszabta korlatok ellenére az Emlék-
konyv, amint az el0sz6 szerzbje, Takacs Lajos, a Bolyai Tu-
domanyegyetem akkori rektora megallapitotta, ,az egyiittéld
nemzetiségek egymasratalalasanak, tuddsaik termékeny egyiitt-
miikodésének utjat egyengette, és egymas torténelmi hagya-
tékanak kulénds megbecsiilésére nevelt.

A Kkozds mualt, a nemzetiségek és a roman nép évszazados
egyuttélésének vizsgéalata &llandé témaja a romaniai magyar
torténelemkutatasnak. Ez a célkitiizés jelen van csaknem min-
den tanulmanyban, mert azok a gazdasagi, tarsadalmi, politi-
kai, milivelodési jelenségeket nem szétszakitva, nemzetiségek
szerint tagolva, hanem a maguk &sszefliggésében mutatjak be,
hiszen az egyiittéldé népek kolcsonhatasa az élet minden terii-
letén érvényesilt. Amint Banyai Laszl6 megjegyzi: ,,A gazda-
sdgi-tarsadalmi  folyamatok, szellemi  aramlatok, buavopatakai
és zuhatagai egymashoz kapcsoltak minket, romanokat, ma-
gyarokat, németeket és mas nemzetiséglicket e tajaiban is oly
valtozatos és mégis egydntetii foldon. >

A Kkérdést kilon is targyalandd nagyszamd cikk és tanul-
many puszta felsorolasara nincs helylink, am a témakor fon-
tossagat, ugy véljuk, eléggé kifejezi az a tény, hogy nincs
olyan romaniai magyar torténész, aki az Aaltala tanulmanyo-
zott kor vonatkozasaban valamilyen formaban ne foglalkozott
volna e kérdéssel. Mégis ki kell térniink egy alapveté tanul-
manyra és egy sokat igéré 1jabb kiadvanyra. Banyai Laszlo
roman és magyar nyelven megjelent 6sszefoglald6 munkajanak
cime: Kozos sors — testvéri hagyomanyok. Célja — mint maga
a szerz6 mondja - ,olyan torténelmi 0Osszegezés, amely a
munka és alkotds erdinek sokszazados gylimolcsozé Osszefoga-
sat hangstlyozza“. Az egyittélés és 0Osszefogds nap mint nap
megnyilvanult, hiszen a roman és a magyar termeld rétegek,
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jobbagyok, munkasok sorsa mindig kozOs volt, egyutt kiizdot-
tek és egyutt alltak helyt a viharokban. A szerzé felvazolja a
roman nép kialakulasat és a magyarok megtelepedését Erdély-
ben, majd bemutatja a kOz0s harc nagy mozzanatait: az 1437.
évi babolnai felkelést, DoOzsa Gyorgy paraszthaborujat, a torok
iga elleni klzdelmet, a Ré&koczi-felkelést és a Habsburg-ellenes
harcot, az 1848-as forradalmat és az azutan koOvetkezO, sokszor
ellentmondasos id6szakot, majd eljut a felszabadulas utani
korszakhoz, ,amikor a nemzetiségek mint egyenld jogh polga-
rok a roman néppel egyutt a kozos szocialista hazaban épitik
a humanusabb, a nemzeti elnyomast nem ismerd tarsadalmat.*

Az (j kiadvany a Téarsadalom- és Politikai Tudomanyok
Akadémiaja, valamint a Nicolae lorga Torténelemtudomanyi
Intézet égisze alatt jelent meg roman és magyar nyelven.*
A kiadvany feladata — amint cime is mutatja — az, hogy Uj
kutatasi terUletként, a roméniai torténelemtudomany szerves
részeként biztositsa a nemzetiségek torténetének rendszeres
tanulmanyozasat, és hozzajaruljon a nemzetiségi Onismeret el-
mélyitéséhez, az ,itt és most“ Aaltal rank rott feladatok tuda-
tos vallalasahoz. Azt is mondhatndk, hogy e munka ,mi-tuda-
tunk“ olyan elemekkel val6 kibdvitése, amelyek segitik a
tisztanlatast, és meghatarozzak helylinket szocializmust épitd
tarsadalmunk keretében. A tanulmanyok - amint a felel6s
szerkeszt6, Demény Lajos Kkifejti el6szavaban - feldolgozzak
a magyar nemzetiseg haladd kulturdlis hagyomanyainak K-
16nb6z6  vetiileteit, ¢és hasznositani fogjak ,,azokat az interfe-
renciakat, amelyek a roman és a magyar Kkultira kozott
hazai szinten vagy pedig atfogobb méretekben bontakoznak
ki.“ A kotet tiz magyar és két roman szerzo6tdl szarmazo ta-
nulmanyai a XVI. é XVIIl. szazadi roman-magyar kapcso-
latokkal (Pataki, Paul Cernavodeanu), az 1848. évi vagy az azt
megel6z6  forradalmi  eseményekkel — ezeken belil az udvar-
helyi nemesség és polgarsdg harcdval a XVIII. szézad fordu-
l6jan (Magyari), az 1848-as forradalom kezdetével Haromszé-
ken (Egyed), a székelyek agyagfalvi gyiilésével (Fazekas
Janos) - tudomanytorténeti kérdésekkel, az erdélyi iparositas
kezdetével és  munkdsmozgalmi  problémakkal  foglalkoznak,
vagyis szervesen kapcsolédnak a romaniai magyar torténetku-
tatok &ltal rendszeresen targyalt témakorokhoz.

A roméniai magyar torténészek tanulmanyaiban tag teret
kap a jobbagysag és parasztsdg torténete és az ehhez szorosan
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kapcsolodd agrartorténelem. Kutatjdk a székely szabadparasz-
tok és jobbagyok helyzetét (Imreh, Pataki, Bozodi Gyodrgy), a
hatarér  katonasag  felallitasaval  bekovetkezett  valtozasokat
(Kiraly Istvan), a maramarosi parasztsdg allapotat a XVI. sza-
zad fordul6jan (Magyari), az Arad és Szatmar megyei fold-
miltvelés fejlodését az urbérrendszer szabalyozasa utdn (Ko-
vach Géza), az erdélyi parasztsag differencialodasanak Utemét
meghatarozd tényezdket a XIX. szdzad folyaman (Kovacs), az
1921. évi foldreformot (Antal Imre).

A sok részlettanulmany mellett harom fontosabb tanul-
manyra térink ki. Az egyik Imreh Istvan kényve® amelyben
a XVII. é XIX. szazadi székely mezdgazdasagra, foldmive-
lésre és allattenyésztésre vonatkozo paraszti jegyzOkonyveket,
helyi rendelkezéseket és igazsagszolgaltatasi végzéseket kozli,
felvillantva egy letiint vilag ¢évszdzados kozosségi életformajat.
A bevezetében a  székelyfoldi  birtokviszonyok  alakulasat
elemzi.

Kovacs Jozsef szamos cikkében és tanulmanyaban foglal-
kozott a parasztsdg 1848 és 1900 kozotti helyzetével. Kilon
monografidban irta meg a parasztsag torténetét e korszakban,
illetve részletesen elemezte a feudalis viszonyok felbomlasat
Erdélyben.>

Egyed Akos cikkeiben és tanulmanyaiban a XIX. szazad
végi, a XX. szazad eleji parasztsag torténetének kilonb6z6
vonatkozasait rajzolja meg. Kutatasainak eredményét Osszegezo

Vegul megemlitjik, hogy Kovach Géza eértékes kordoku-
mentumokat  kozolt a  jobbagyok panaszleveleib6l, amelyek
tikrozik a XVIII. szdzad végi és a XIX. szazad eleji erdélyi
falu életét.>

A romaniai magyar historikusok nagy szorgalommal tanul-
manyoztdk a tarsadalmi harcok, a népi felkelések, a Kkiilsé
elnyomok elleni  kizdelmek, a forradalmi mozgalmak és a
munkdsmozgalom torténetét. Ezek a folyamatok jol tikrozik
a tomegek torténelemalakitdé szerepét, a roman nép és az
egyiittlako nemzetiségek kozos eréfeszitését és harcat.

A huszita mozgalom erdélyi terjeszkedését és a Budai
Nagy Antal vezette babolnai parasztfelkelésre gyakorolt hata-
sat foként Pataki és Demény tanulmanyozta. Az eredeti for-
raésok és a korabbi tanulmanyok alapjan Demény irt 0ssze-

270



[Erdélyi Magyar Adatbank]
Koppéandi Sandor (szerk.): A romaniai magyar nemzetiség

foglalé munkat, amelyben részletesen elemzi a felkelés min-
den mozzanatat és torténelmi jelentSségét.”’ A torokellenes
harc néhany kérdését, a Dodzsa Gyorgy-féle felkelést, valamint
a XVI. szézadi székely mozgalmak és felkelések sorozatat el-
s6sorban Bozddi, Cselényi, Pataki, Magyari és Demény tanul-
manyoztak. Demény Lajos hosszabb tanulmanyban irta meg a
XVI. szdzad masodik felében kirobbant székely felkelések tor-
ténetét,”® majd mintegy ehhez kapcsolva dolgozta fel a széke-
lyek egyiittmikodését ,,a roman nép rendkivili egyéniségé-
vel“, Mihaly vajdaval.® A székelyek torténete és harca a
feudalis kizsakmanyolas és a torok ellen kilon tanulmanyko-
tet targya,®® mely elemzi a székely tarsadalom atjast a XVII.
szazadig (Jaké), bemutatja a Székelyfold gazdasagi és tarsa-
dalmi strukturajat a XVI. szazad végén, a XVII. szazad elején
(Imreh, Pataki), az 1595-1596-os felkelés elozményeit és le-
folyasat (Cselényi, Demény, Antal) és a gyergyOi népi tomegek
szabadsagért vivott harcanak egyes mozzanatait (Kiraly Istvan
és Tarisznyas Marton). Végul Banyai Laszl6 a roman és ma-
gyar dolgozoknak a két haboru kozotti idészakban az orszag
tertileti épségéért kifejtett eréfeszitéseit targyalja.

E témakorbe soroljuk a torockéi jobbagylazadasok torté-
netérél (Jakd), a Rakoczi-féle felkelés erdélyi vonatkozasairdl
(Magyari, Benk6, Imreh, Jakd), a Horea, Closca €és Crisan
vezette parasztlazadasrol (Kovacs), a Tudor Vladimirescu moz-
galmanak erdélyi visszhangjarol (Csetri) készilt dolgozatokat.

A romaniai magyar torténészek tudomanyos tevékenyse-
gében kuldnleges helyet foglal el az 1848-as forradalom. Szamos
tanulmany foglalkozik az 1848 el6tti Habsburg-ellenes harc
kiilonboz6 megnyilvanulasi  formaival (Magyari, Szabé Mik-
16s),"" kutatjak a székelyek agyagfalvi gy(ilését, részvételét a
forradalomban, a polgari demokratikus forradalom egyes moz-
zanatait és vezetd személyiségeinek tevékenységét (Fazekas,
Csetri, Egyed, B6zddi, Csucsuja, Jordaky, Imreh, Benkd).

Az e probléméanak szentelt tanulmanykotet®® magyar szer-
z01 az 1848 tavaszanak eszméit és tetteit, N. Balcescu politikai
¢s irodalmi tevékenységét, a forradalom Erdély kiilonb6zo ré-
szein (Nagybanya vidéke, Arad megye) kavargé hullamait, a
moldvai és a havasalféldi forradalom erdélyi visszhangjat és
1848 néhany vezetd személyisége — Gébor Aron, Avram
lancu, G&l Sandor, Pet6fi Sandor szerepét ismertetik (Demény,
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Benkd, Balogh Edgar, Csetri, Gliick, Juhasz Istvan, Kovach,
Imreh, Bozddi Gyorgy, Karolyi Dénes).

A roman nép torténetének egyik nagy eseményével, az
1877. évi fuggetlenségi haborival foglalkoz6 magyar nyelvil
tanulmanyok kozil Dan Berindei és Csucsuja Istvan eredeti
kutatasokon alapuld koényve érdemel kiilén emlitést.”®> Mig Be-
rindei a haborl kitdrésének, lefolyasanak és kdvetkezményei-
nek &ltalanos torténetét vazolja fel, Csucsuja részletesen fog-
lalkozik az erdélyi romansdg haboru melletti kiallasaval, a
korabeli magyar haladé kozvélemény sajtobeli visszhangjaval,
a kilonbozé gyljtési akciokkal, a székelyek, a bukaresti ma-
gyar kol6nia, a moldvai csangd-magyarok és az erdélyi szaszok
allasfoglalasaval és tamogatasaval.

Az 1907-es nagy roman parasztfelkelés okait, kirobbana-
sat, lefolyasat, a magyarorszagi és erdélyi visszhangjat Kkilon
tanulmanykotet elemzi,** legjabban pedig Vajda Lajos hosz-
szabb tanulmanyt jelentetett meg,® melyben az erdélyi romén,
magyar ¢s német lapoknak a felkelésrél szold tudositasait, ér-
tékeléseit, az  agrarkérdésben  tanisitott  allasfoglalasait, a
munkasosztaly haladd szellemli magatartasait és a felkelés er-
délyi hatasat targyalja.

A romaniai magyar torténelemkutatok az 1918. évi er-
délyi forradalmi mozgalmakat és a gyulafehérvari hatarozatok
torténelmi jelentGségét is tanulmanyoztak (Banyai, Kovacs).

A tarsadalmi és népi mozgalmak mellett nagy hangsulyt
kapott a torténelemkutatasnak korabban alig vagy egyéltalan
nem mivelt teriilete: a munkasosztaly ¢és a munkdsmozgalom
torténete. Torténészeink e vonatkozdsban is igyekeztek vissza-
menni a tavoli kezdetekre, és tobbek kozott kutattdk a manu-
faktUraipar munkasainak a helyzetét a XIX. szdzad elején
(Imreh), a Nagybdnya vidéki munkdsok magatartasat az
1848-as forradalomban (Csetri), a munkasmozgalmak kezdetét
Arad megyében (Kovach), tovabbd a banyaipari és erddipari
munkasok helyzetét (Vajda, Gaspar Margit, Fuchs Simon). A
tanulmanyok feldolgozzdk az erdélyi munkésmozgalom fon-
tosabb momentumait, a munkassag harcdt a két vilaghabor(
kozott és klzdelmét a népi hatalom megszilarduldsdért. Tanul-
manyozzak az 1919-1921 kozotti munkas- és parasztmozgal-
mak torténetét (Béanyai), a zsilvolgyi banyaszok 1920. évi
harcait (Gaspar), az 1920. évi kolozsvari, Kolozsvar kornyéki
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és erdélyi altalanos munkassztrajkok lefolyasat és eredményeit
(Jordaky, Vajda, Fodor), a gyimesvolgyi parasztok 1934. évi
harcat (Banyai, Fodor). A polgari demokrata forradalom Kitel-
jesedése és a szocialista forradalom korszakanak torténetérol
irott tanulmanyok szerz6i kozott leggyakrabban Banyai Laszlo,
Vajda Lajos, Fodor Laszl6 és Bunta Péter nevével talalkozunk.
Altalaban a munkasosztaly forradalmi harcaval foként a Part-
torténeti Intézet magyar munkatarsai: Vajda Lajos és Fodor
Lészl6, valamint Turzai Méria és Bunta Péter foglalkoznak.

A tarsadalmi harcokat és a munkasosztaly torténetét tar-
gyal6 tanulmanyok jol tikrozik a romaniai magyar torténe-
lemkutatasban bekOvetkezett gyOkeres fordulatot: a figyelem
az orszag egész torténete s ezen belil a magyar nemzetiség
sorsat, helyét, multjat jelenét ¢és jovojét meghatarozd esemé-
nyek felé fordult.

E problémakorokhoz kapcsolédott azutan a haladé hagyo-
manyok mivelése. Torténészeink elészeretettel foglalkoztak a
malt olyan nagy személyiségeinek hagyatékaval, akik irasaik-
kal vagy tetteikkel sajat korukban a haladast szolgéltak, és
kitorolhetetlen nyomot hagytak a romaniai magyarsag torté-
netében. Tobbek kozott Borsos Tamas, Apaczai Csere Janos,
Péapai Péariz Ferenc, Misztétfalusi Kis Miklds, Rettegi Gyorgy,
Fogarasi Samuel, BOol6ni Farkas Sandor, Wass Pal, Teleki
Sandor,®® tovabba Kordsi Csoma Séandor, Dedk Farkas, Torma
Zsofia®, Bolyai Farkas, Bolyai Janos és masok értékes, haladd
6rokségérdl van sz6.%

A haladé hagyomanyokrol irott hosszabb terjedelmii mun-
kak rendszerint az an. Fehér konyv, a rovidebbek a Téka so-
rozatban jelentek meg a Kiriterion Konyvkiadé gondozasaban;
a bevezet6 tanulmanyok, valamint a jegyzetek részletesen
foglalkoznak az illetd korszak gazdasagi, tarsadalmi, politikai
¢s mivelddési helyzetével, értékelik azt az Orokséget, amelyet
az illeté ird, tudos, filozofus képviselt sajat koraban, és amely-
lyel hozzajarulhat a mai nemzetiségi Onismeret b&vitéséhez.

Hasonlé elgondoléssal, de mas hangsullyal a Politikai
Konyvkiadd Testamentum cimen inditott (j sorozatot. Demény
Lajos megallapitdsa szerint e kotetek célja bemutatni ,a ro-
man nép és a magyar nemzetiség egylittes harcat a hibéri és
tokés kizsakmanyolas ellen, azoknak a kimagaslo roman és
magyar kozéleti férfiaknak, kulturdlis személyiségeknek a ha-
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gyatékat, akik sikra szalltak az egyetértés, a testvériség és a
nemzeti szabadsag mellett“. A Testamentum eddig megjelent
kotetei tobbek kozott kozolték Mocsary Lajosnak a népek ba-
ratsagarél szolo irasait,® a haladd polgari torténetir, Marki
Sandor miiveinek fontosabb ide vAgd részleteit,® a roman—
magyar baratsagért és egyiittmiikodésért a két vilaghaboru
kozott sikra szallo Bitay Arpad néhany cikkét és jelentSs ro-
man személyiségekkel folytatott levelezését, Vasile Goldisnak
a nemzetiségi kérdésr6l irott, mar emlitett tanulmanyat (Ha-
jos Jozsef bevezet6jével), melyhez a neves roman akadémikus,
A. Otetea irt elészot, Kovacs Katona Jend és Szabd Arpad ira-
sait (Jorddky Lajos bevezeté tanulmanyaival), Jozsa Béla ira-
sait (Balogh Edgar elészavaval) és Demény Lajosnak a babol-
nai felkelésrél irott, korabban targyalt tanulméanyat.”

A Politikai Konyvkiadé jelentette meg Turzai Maria el6-
szavaval és szerkesztésében a Vasarhelyi Talalkoz6 forrasanya-
gat és tobb ra vonatkozo cikket és értékelést.”

A  mivelodéstorténeti kutatds mas teriiletekhez képest las-
sabban haladt. Az utdbbi években azonban a kiadasi lehet6-
ségek boviilésével megvaltozott a helyzet. Az erdélyi intéz-
mények, kulturalis létesitmények, a kiilonboz6 korok szellemi
aramlatai egyarant érdeklik a roman és magyar kutatokat és ol-
vasOkozonséget, mert szellemi sikon itt voltak a legnagyobbak
a talalkozasok és a kolcsOnhatdsok. Ma mar szinte azt mondhat-
nank, hogy nincsen olyan romaniai magyar historikus, aki ne
lenne egyuttal miveldédéstorténész is. Mig azonban egyesek
évekre nyulé kutatasok alapjan fedik fel azokat a szalakat, ame-
lyek az egyiittlako népek kultarajat oOsszeflizik, és ugyanak-
kor Ariadné fonalaként elvezetnek az egész eurdpai kultrahoz
fiiz6d6 szoros kapcsolatokhoz, masok megelégszenek a mar
felkutatott eredmények konnyed, szellemes és tetszetés bemu-
tatasaval. Az elsO eljaras kétségteleniil tudomanyosabb, de a
masodik is sok haszonnal jarhat.

A mivelddéstorténetnek annyi aga van, ahany agat az év-
szazadok soran maga a mivelddés hajtott. Ide soroljuk a konyv,
a konywvtar, a koényvnyomtatas, a papirgyartds, a sajtd, a szin-
haz, az iskola stb. torténetét.

A konyv- ¢és konyvtartorténet korébol sok cikket és tanul-
manyt idézhetnénk, de a legtbbbet e téren Jaké Zsigmond
tett, aki régi dokumentumok alapjan mar veszenddbe ment
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konyvtarallomanyokat is rekonstrualt. Kutatta a régi erdélyi
konyvtarak kéziratos ritkasagait, a kolozsvari konyvtarak és
T. Cipariu latin kodexeit, a varadi konyvtar torténetét, mely
orszagunkban a legrégibb, és altaldban Gj adatokkal, Uj szinek-
kel gazdagitotta a hazai miivel6déstorténetet. A  konyvtorténet
korébél megjelent tanulmanyaiért is sokra értékeljik a te-
hetséges Dankanits Adamot, aki az 1977. évi foldrengés aldo-
zata lett. Nagymértékben tisztdzodott a kozépkori papirgyar-
tds torténete, s értékes tanulmanyok lattak napvilagot a konyv-
nyomtatds kezdeteir6l és annak roman—magyar vonatkozasarol
(Jaké, Demény), az antikvitasnak az erdélyi humanizmusra gya-
korolt hatasarél (Bitay llona), az erdélyi magyar torténetiras-
rol (Vekov Karoly).

A sajtotorténet  kutatdi  kozott  elsésorban  Jordaky, Tur-
zai, Kovéach, Vajda és Fodor nevét emlithetjiik. Ertékes hoz-
zéjarulasnak tartjuk a Korunk 1974. évi Evkonyvét, amely
tagoltan, tobb kutatdé tollab6l bemutatta az egész romaniai ma-
gyar sajto torténeti utjat, a legels6 magyar nyelvii id6szaki Ki-
advany megjelenésétdl, ,.kiilonféle szakaszokon at valtozva-val
takozva“, megszakitatlanul napjainkig.

Régi mulasztast potol a kozépkorban kilféldon tanuld er-
délyi diakok felkutatasa (Tonk Sandor), ami miivelddéstorténe-
tinknek értékes fejezetét jelenti. Sorra keriilt az erdélyi ma-
gyar szinjatszas nagy képviseldinek, az erdélyi filmgyartds ut-
tordinek bemutatdsa (Jordaky). A mivelddéstorténet koréhez
csatoljuk a hivatal- ¢és a levéltartorténetet, melynek miivel6i
(Jak6, Kiss Andras és Pal Antal Sandor) tobbek kozott fel-
dolgoztak Kolozsvar levéltara rendjének fejlodését, illetve a
marossszeki levéltarat.

A mivelédéstorténet egyik alfejezetének tekintjik a ko-
zépkori céhpecsétek, porcelangyljtemények (Bunta Magda), a
batizi finom fajansz keramia bemutatdsdt (Bunta M., Gyulai
Pal) és az erdélyi haban kerdmia feldolgozasat™, valamint az
erdélyi lakdsmiivészettel foglalkozo értékes tanulmanyokat (Ja-
ko, Bunta M.).

Kilon kell szolanunk néhany mivelddéstorténeti tanul-
manykétetr6l.  Jaké Zsigmond tanulmanykotete™ az erdélyi mii-
velddéstorténet tobb értékes fejezetét nyujtja, mint amilyenek
az erdélyi értelmiség és laikus irasbeliség kezdetei, a német ere-
detre vonatkoz6 torockdi legenda sziletése és kritikdja, a konyv,
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a konyvtar, a konyvnyomtatds torténetének szamos hazai vo-
natkozasa. A tanulmanykotet kisebb valtoztatasokkal és  ki-
egeszitésekkel Philobiblon transilvan cimen roman nyelven is
megjelent. Ugy véljiik, e tanulmanykotet kettés feladatot tel-
jesitett, egyidejlileg szolgalja az orszagos és a nemzetiségi ér-
dekeket, mert a szerz6 vallomasa szerint: ,a felszabadult
Romania mai lakossaga a maga jovéjét el sem tudja képzelni
masként, mint Ugy, hogy abba beleépll sajat népének egész
multja, az elodok teremtette szellemi értékekkel ¢és hagyoma-
nyokkal“.

Benkd Samu két miivelddéstorténeti  tanulmanykétetében”™
a kiilonbozé folyoiratokban, napilapokban megjelent, a XVIIL
¢s a XIX. szazad jelentés kulturalis eseményeivel, foként az
értelmiség  jelentségével foglalkozd dolgozatait, cikkeit és az
e korra vonatkozd konyvek recenzidit nyujtja az olvasokozon-
ségnek. Tanulmanyai, amint maga mondja: ,a tudomany, a
nevelés és az iraskultira multjaba vezetnek, a szellemi élet-
nek harom olyan teriletére”, melyeknek ismerete eligazit ,,mi-
velédésiink multjanak mas tartomanyaiban is“, és az erdélyi
kultira sok nagy képviseldjével foglalkoznak (Bod Péter, N.
Benk6é Jozsef, Bolyai Farkas, Koteles Samuel, Boloni Farkas
Sandor, Il. Rakoczi Ferenc, Apor Péter, Jakab Elek, Orban
Balazs, Kemény Zsigmond stb.).

Jorddky Lajos tanulmanykotete’® a torténettudomany Kkeér-
déseir6l, a szocialista gondolat néhany torténelmi mozzanata-
rol és  képviselgjérél (Marx, Saint-Simon, Dobrogeanu-Gherea,
Kunfi Zsigmond) szél, a hazai és nemzetkdzi munkasmozgalom
tobb fejezetét dolgozza fel.

A romaniai historikusok kozott sokaig a  mivészettorté-
netnek sem volt szakavatott miiveldje. B. Nagy Margit szemé-
lyében azonban e torténeti diszciplina is hozzaértd, tehetséges
kutatora akadt, aki egymasutan jelenteti meg értékes miivé-
szettorténeti tanulmanyait (a bethlenszentmiklési var  épitése,
a kolozsvari Banffy palota épitése, a zsibdi kastély, Kolozsvar
urbanisztikai problémai stb.). Varak, kastélyok, udvarhazak ci-
mii  konyve konyvsikert és tudomanyos elismerést jelentett
szaméara.” O rendezte sajto ala, latta el a sziikséges kiegészitd
jegyzetekkel Kelemen Lajos miivészettorténeti tanulmanyait.’®
Kovacs Andras az erdélyi varépitészetet tanulmanyozza, errdl
néhany figyelemre mélté dolgozatot kozolt. A XIX. és XX.
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szazad mivészettorténete sem maradt kiaknazatlanul: Banner
Zoltan, Borghida Istvan és Ferenczi Irma tobb értékes cikket,
hosszabb tanulmanyt kdzolt kiillondsen e korszak festészetérol.

A torténeti segédtudomanyok terén Jakd Zsigmond vég-
zett alapvetd munkat: a roman torténelmi oklevéltar szamara
kidolgozta a latin paleografia és a pecséttan erdélyi vonatkoza-
sait”, és megirta — Radu Manolescuval egyiitt — a kozépkori
latin irasbeliség egyetemi tankonyvét®, tovabba szdmos cik-
ket és tanulmanyt kozolt a segédtudomanyok kiilonb6zo agai-
rol. Itt emlitjik meg a Bodor Andras és Csetri Elek szerkesz-
téseben kiadott kétkotetes kronologiat, amelynek azonban in-
kabb  mivelddéstorténeti, mint segédtudomanyi jellege van.
Célja: tudomanyos szinten tajékoztatni az érdeklédoket az egye-
temes és a hazai torténelem fontosabb eseményeinek, a fejlédés
mozzanatainak pontos idépontjarol.®*

Szamvetésiink nem lenne teljes, ha nem emlékeznénk meg
az Okortorténet és a régészet miivel6irl, noha ezek a diszcip-
lindk csak annyiban kapcsolodnak a nemzetiségtorténethez,
amennyiben a magyar historikusok a XV. szazadtdl kezdve
rendszeresen miivelték az oOkortorténet egyik vagy masik agat,
¢s a mult szazad masodik felétdl kozottiik a régészetnek is
sok kivalo képviseldje volt.

Bodor Andras, e sorok ir6ja szamos tanulmanyt kozolt a
hazai és az egyetemes Okor teriiletér6l magyar, roman, angol
vagy német nyelven. Székely Zoltan muzeumigazgatd elsOsor-
ban a Székelyfold délkeleti részén végzett az 6s-, a dak és ro-
mai korra, a népvandorlas korara és az azt kovetd idészakra
vonatkozd értékes asatdsokat, amelyeknek eredményeit tanul-
manykdtetekben  vagy  kiillonb6zé  szakfolyodiratokban — kdzdlte.
Ferenczi Istvdn és Ferenczi Géza, apjuk nyomdokain haladva,
eredményesen mivelték a dak, a romai kori és a késObbi vagy
korabbi id6szakok régészetét; Ferenczi Istvan kilondsen a li-
meskutatdsban ért el kimagaslé, a hatarokon tal is elismert
eredményeket. Laszl6 Attila a moldvai kelta-dak telepiilése-
ket, altalaban Moldva régészetének kiilonb6z6é problémait ku-
tatja. Nem hagyhatjuk emlités nélkil a nala is fiatalabb régé-
szeket: a bronzkorszak kutatdjat, Béader Tibort és a nagy re-
ményekre jogositd Németi Janost, akik mar eddig is tobb cikk-
ben és tanulmanyban szamoltak be &satasaik eredményeirdl, és
az idBsebb, sok értékes, érdekes témat felvetd Bako Gézat.
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Veégll szdmos dolgozatot sorolhatndnk fel a demogréfia,
a torténeti statisztika, a torténelemoktatds modszerének Kkoré-
b6l (Fazoli Sandor), kitérhetnénk az wutobbi idOben Kkiterebé-
lyesedd, torténelmi jellegli memodrirodalomra (Nagy Istvan,
Veress Pal, Demeter Janos, Bényai Lé&szl6, Balogh Edgar em-
Iékirataira), valamint az iréink altal egyre gyakrabban fel-
dolgozott torténelmi témakra, de ezzel, Ugy Véljuk, mar meg-
haladnank a torténelemkutatas kereteit.

Az utdbbi esztendok ugyancsak bovelkedtek a magyar nem-
zetiség torténetére, a roman-magyar kozds maltra vonatkozd
kiadvanyokban. A fontosabb munkak koziil féleg azok vonjak
magukra a figyelmet, amelyek a kozépkor kérdéseivel, miivelo-
déstorténettel, a roman nép és a magyar nemzetiseg testvéri-
ségével és baratsagaval foglalkoznak.®

Az elmondottakb6l, noha azok az egésznek csak toredékes
képét nyujtjak, levonhatjuk azt a feltétlenil helytallo kdvet-
keztetést, hogy a felszabadulds utdn a romaniai magyar tor-
ténészek a felmeriild nehézségek ellenére komoly és eredmé-
nyes munkat végeztek. Magukéva téve az ,,itt és most“ jelsza-
vat, becsllettel teljesitették az &ltaldnos hazai és a magyar
nemzetiségi mualt kutatdsa terén rajuk haruld feladatokat. Ter-
mészetesen az eredmények sem feledtethetik a hidnyossagokat
s a letagadhatatlan tényt, hogy a teljesitmény nincs mindig
aranyban az elvarassal. Nem arra gondolunk, hogy a tanulma-
nyok nem (tnék meg a kivant mértéket, hanem inkabb arra,
hogy hidnyzanak a szintézisek. Az 0Osszefoglaldsok, a részle-
tekb6l kirajzolodd egész. Am a hianyossagok felmérése és tu-
datositasa mar félutat jelent a megoldas felé, és minden remé-
nyink megvan arra, hogy a romaniai magyar torténetkutatok
a jovOben 1is eredményesen jarulnak hozza az altalanos tor-
ténettudomanyi problémak megoldasahoz és a nemzetiségi On-
ismeret elmélyitéséhez.®

JEGYZETEK

! Ga4l Gabor: Bevezetés a tarsadalomtudomanyba.  Kolozsvar,
1947; A Dbolcselettorténet rovid vazlata. Kolozsvar, 1947, 1948; A gordg
bolcselet torténete. 1. Kolozsvar, 1948; A marxizmus torténete. A fiatal
Marx. Kolozsvar, 1948; A tarsadalom. Kolozsvar, 1948; Bevezetés a filo-
z6fidba. Kolozsvar, 1948.
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2 Ugyanebben az idSben  sokszorositottaik ~Kohn Hillel —marxista
kozgazdasagtani  el6adésait (A kozgazdasdgtan alapjai. Kolozsvar, 1948;
Gazdasagpolitika.  Kolozsvar, 1948), valamint Demeter Janos marxista
alapon  megirt jogi  kurzusat (Bevezetés az alkotmanyjogba.  Kolozs-
var, 1948).

% Az emlitett munka valéban a sz6 legszorosabb értelmében kol-
lektiv jellegli volt, hiszen a Kizsdkmdnyolds a t6kés Dermataban (Al-
lami Tudomanyos Konyvkiadé, Bukarest, 1953) cimii koteten egyetlen
szerznek sincs feltintetve a neve. Irta a Bolyai Tudoméanyegyetem és
a Jog- ¢és Kozgazdasagtudomanyi Fdiskola politikai gazdasagtan kated-
rajanak munkakdzossége.

4 Filozéfiai  tanulmanyok. A  kolozsvari Bolyai  Tudomanyegyetem
dialektikus materializmus tanszékének gondozasaban. Tudomanyos
Kényvkiado, Bukarest, 1957. 396 p.

® Gondolkodaslélektani  tanulmanyok. Szerkesztette ~ Zorgé  Benja-
min. Akadémiai Kiadd, Bukarest, 1958. 356 p.

® Talan csak a vallasholcseleti kérdéseknek az ateizmus szempont-
jabol  torténé  értékelése  elhanyagoltabb  teriilet, éppen ezért folytatasra
var6 kezdetnek tekinthetjuk Farkas Zoltan Gondolatok a vallaserkolcs-
rdl (Politikai Kényvkiadd, Bukarest, 1977. 108 p.) cimii konyvecskéjét.

" Nehéz lenne még csak felsorolni is ezeket az atfedéseket, de
mint jellemz6 példat megemlithetjik, hogy a Gindirea sociologica din
Roménia (Editura Didactici si Pedagogica, Bucuresti, 1974) cimii monog-
rafia  tobbek  kdzott ~magyar  szakemberek  kdzremiikodésével — irodott,
hasonloképpen az Istoria gindirii sociale si filozofice in Romania (Edi-
tura Academiei, Bucuresti, 1964) cimii vaskos kotet is. Kallos Miklos
Sociologie, politica, ideologie (Editura Facla, Timisoara, 1975. 176 p.)
cimli, romanul ko6z6lt munkdjaval nyert akadémiai dijat, Gall Erné
Intelectualitatea Tn viafa sociala  (Editura  Stiintifica, Bucuresti, 1965.
368 p.) cimen romanul irt monografidt az értelmiség szerepér6l - és
igy tovabb.

8 Kallés Miklés: A politikatudomany.  Politikai  Kényvkiadd, Buka-
rest, 1975. 95 p.

Ricz Gyézé: Ertelem és szépség. Kriterion Konyvkiadd, Buka-
rest, 1972. 352 p.; A liratol a metafizikdig. Kriterion Konyvkiado, Buka-
rest, 1976. 276 p.

Angi Istvan: Zene és esztétika. Kriterion Konyvkiadd, Buka-
rest, 1975. 204 p.

1 Kallés Miklss—Réth  Endre:  Axiolégia és etika. Tudomanyos
Kényvkiado, Bukarest, 1970, 192 p.

2 Kallés  Miklés-R6th  Endre:  Mi a  boldogsag?  Tudomanyos
Kényvkiado, Bukarest, 1963. 52 p.

¥ Balazs Sandor: A  Véletlen. Tudomanyos Konyvkiadd, Bukarest,
1974. 268 p.

Y Balazs Sandor: Az optimizmus védelmében. Dacia Konyvkiado,
Kolozsvar, 1971. 248 p.

% Robotos Imre: A nevetés vonzasédban. Kriterion  Konyvkiado,
Bukarest, 1973. 268 p.; Balazs Sandor: Humor és filozofia. Irodalmi
Kényvkiado, Bukarest, 1969. 240 p.
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8 Sztranyiczki  Gébor:  Gondolatok az emberi  célrél.  Tudoményos
Konyvkiadd, Bukarest, 1974, 222 p.; Balazs Sandor: Elmélkedés a cél-
szertiségrol. Kriterion Kényvkiado, Bukarest, 1972. 248 p.

Y Gall Emé: A humanizmus viszontagsagai. Politikai Konyvkiado,
Bukarest, 1972. 363 p.

8 Gall FErné: Tegnapi és mai Onismeret. Kriterion Konyvkiado,
Bukarest, 1975. 412 p.

¥ Gall Emé: A roméniai polgari szociolégia. Allami  Politikai
Kényvkiado, Bukarest, 1958. 279 p.

2 T6th Sandor: G. G. Tanulmany Gaal Gaborrdl, a Korunk szer-
kesztdjérdl. Kriterion Kényvkiado, Bukarest, 1971. 364 p.

2l Hajos Jozsef: Sami Léaszl6. (Daraban Jozseffel kozosen.) Akadé-
miai  Kdnyvkiadd, Bukarest, 1955. 181 p.; Parddi Kalman. Akadémiai
Konyvkiadd, Bukarest, 1955. 288 p.; Koteles Samuel. Irodalmi Konyv-
kiadd, Bukarest, 1969. 424 p.; Mentovich Ferenc: Az (j vilagnézet. Kri-
terion Konyvkiadd, Bukarest, 1974. 268 p.

2 Lechner Karoly. Valogatta, jegyzetekkel és bevezetével —ellatta
Baldzs Séandor és Spielmann Jozsef. Akadémiai Konyvkiadd, Bukarest,
1956. 286 p.

2 Apaczai Csere Janos: Magyar Encyclopaedia. Szigeti Jozsef gon-
dozésaban. Kriterion Kényvkiadd, Bukarest, 1977. 528 p.

% papai  Pariz  Ferenc: Békességet ~magamnak, masoknak.  Nagy
Géza gondozasaban. Kriterion Konyvkiado, Bukarest, 1977. 824 p.

% Dimitrie Gusti: A szociolégiai monogréfia. Balazs Sandor fordi-
tasaban és gondozasaban. Kriterion Kdnyvkiadd, Bukarest, 1976. 324 p.

Rosca, D. D.: A tragikus lét. Forditotta és az utoszot irta Bret-
ter Gydrgy. Tudomanyos Kényvkiadd, Bukarest, 1971. 259 p.

7 Malita Mircea: A szirke arany. Forditotta Farkas LaszI6, Bret-
ter Gyorgy és Brassay Janos. Dacia Konyvkiadd, Kolozsvar, 1976.
375p.

% Vasile Goldis a nemzetiségi kérdésrél. Hajos Jozsef gondozasa-
sdban,  Testamentum  sorozat.  Politikai  Kényvkiad6, Bukarest,  1976.
155 p.

® Descartes: A mddszerrdl. Tamas Gaspar Miklés  gondozasaban.
Kriterion Koényvkiado, Bukarest, 1977. 192 p.

% |ukédcs Gyorgy: Tanulmanyok I-Il.  Bretter Gydrgy gondozésa-
ban. Kriterion Kényvkiado, Bukarest, 1973, 504 p.

¥ Gramsci, Antonio: A gyakorlat filozofidja. Gall Ernd gondozésa-
ban. Kriterion Kényvkiado, Bukarest, 1974. 288 p.

% Althusser, Louis: Olvassuk Marxot. Bretter Gydrgy gondozésa-
ban. Kriterion Kényvkiado, Bukarest, 1977, 224 p.

®¥ R6th Endre: A sokdimenziés ember. Politikai Konyvkiadd, Bu-
karest, 1975. 72 p.

% Bretter Gyorgy: Vagyak, emberek, istenek.  Kriterion  Konyv-
kiadd, Bukarest, 1970. 272 p.; Parbeszéd a jelennel. Kriterion Konyv-
kiadd, Bukarest, 1973. 320 p.

% Agoston  Vilmos-Huszar  Vilmos-Molndr ~ Gusztav-Szilagyi ~ N.
Sandor-Tamas  Gaspar  Miklés:  Szovegek  és  korilmények. Bretter
Gyorgy gondozasaban. Kriterion Kényvkiadd, Bukarest, 1974. 124 p.
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% |at6hatar. Toth Sandor gondozasaban. Dacia Konyvkiadd, Ko-
lozsvar, 1973, 215 p.

% Tamas Géspar Miklés: A tedria esélyei. Kriterion Kdnyvkiadd,
Bukarest, 1975. 208 p.; Molnar Gusztav: Az elmélet kiszobén. Krite-
rion Kényvkiadd, Bukarest, 1976. 140 p.; Agoston Vilmos: Humaniz-
mus: etté] — eddig? Kriterion Kényvkiado, Bukarest, 1977. 196 p.

Megjegyzés. A  torténelmi  tanulmanyok nagy szdma lehetetlenné
teszi a szerz8 nevének ¢és a tanulmany cimének pontos kozlését. Ezért
a szOvegben a szerzé teljes nevét csak az elsd el6fordulaskor ko6zoljik,
azutan csak csaladnevét adjuk. Mivel a feldolgozaskor az egyes dolgo-
zatokat témakdrok szerint  csoportositottuk, azok pontos cimét sem ad-
hattuk meg. Az érdekl6d6 olvas6 a Bibliographia Historica Romaniae
(Bibliografia istorica a Romaniei) I. 1944-1969 (Editura  Academiei
R.S.R, Bucuresti, 1970) és IV. 1969-1974 (Editura Academiei R.S.R.,
Bucuresti, 1975) kotetében a névjegyzék alapjan megtaldlhatia a kere-
sett tanulmany pontos cimét és megjelenési idejét.

® Banyai Laszlo:  Mirél  széljon az  erdélyi  torténetiras.  Utunk,
1946. januar 22.

% |storia Romaniei. 1 Editura Academiei R.P.R, Bucuresti, 1960.
LXVII 891 p.; 1I: 1962. 1159 p.; 111: 1964. 1258 p.; 1V: 1964. 851 p.

“ Documenta Romaniae Historica (Documente privind istoria Ro-

maniei) C: Transilvania. Veacurile XI-XIV. Vol. [-VI. Editura Aca-
demiei R.P.R., Bucuresti, 1951-1955.
“ Erdély torténete I-1l. Az el8szot irta: M. Constantinescu. Az

RNK Akadémidjanak Kiaddja, Bukarest, 1964. XV+358, XVV+559 p.

“2 Desgvirsirea unificarii  statului  najional roman. Unirea Transil-
vaniei cu vechea Romanie. Red.: M. Constantinescu, St. Pascu. Editura
Academiei R.S.R., Bucuresti, 520 p.

“ Bibliographia Historica Romaniae. 1. és IV. Editura Academiei
R.S.R., Bucuresti, 1970, 1975.

“ Imreh Istvan: Majorsagi gazdalkodas a Székelyfldon a feuda-
lizmus bomlaséanak idején. Allami Kézgazdaségi és Jogi Kiadd, Buka-
rest, 1956. 162 p.

% Jaké Zsigmond: A magyarpataki és kalini hamuzsir-huta  torté-
nete. Tudomanyos Konyvkiadd, Bukarest, 1956. 103 p.

% Kovacs Jozsef: Adatok az 1848 utini erdélyi t6kés mezdgazda-
sagrol. Tudoményos Konyvkiadd, Bukarest, 1957. 250 p. A gazdasagtor-
téneti  tanulmanyok  sorozatdban  megjelent még:  Csetri  Elek—Imreh
Istvdn-Benké  Samu:  Tanulmanyok az  erdélyi  kapitalizmus  kezdetei-
rél.  Tudomanyos Konyvkiadd, Bukarest, 1956. 144 p.; Kovach Géza:
A  zilahi céhek tdrténete. Tudomanyos Konyvkiadd, Bukarest, 1958.
207 p.

7 Molndr Miklés: Az iparfejlesztés kérdése Erdélyben 1848  eldtt.
Tudomanyos Konyvkiadd, Bukarest, 1957, 182 p.

“ Egyed Akos-Vajda Lajos—lon Cicala: Munkas- és parasztmoz-
galmak Erdélyben. Tudoményos Konyvkiadd, Bukarest, 1962. 347 p. -
és szamos mas dolgozatban.
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4 losif Pataki: Domeniul Hunedoara la fnceputul secolului al
XVI-lea.  Studii si  documente. Editura Academiei R.S.R., Bucuresti,
1973, CXIV+352 p.

% Emlékkonyv  Kelemen  Lajos  sziletésének  nyolcvanadik  évfor-
duldjara.  Szerkesztette: Bodor Andras, Cselényi Béla, Jancsé Elemér,
Jaké Zsigmond és Szabé T. Attila. Tudomanyos Konyvkiadd, Buka-
rest, 1957. 700 p. A romaniai magyar torténészek kozll tanulméanyt
irtak az Emlékkonyv szamara: Bagyuj Lajos, Benczédi Pal, Benkd
Samu, Bodor Andras, Cselényi Béla, Csetri Elek, Dani Janos, Darko
Lészl6, Debreczeni Laszld, Farczddy Elek, Ferenczi Istvan, Imreh Ist-
van, Jaké Zsigmond, Kiss Andras, B. Nagy Margit, Pataki Jozsef,
K. Sebestyén Jozsef, Szasz Karoly, Szentmartoni Kalman, Toth Kal-
man, Vita Zsigmond. Az el6sz6t Takacs Lajos irta, a Kelemen Lajos-
bibliografiat Szabo T. Attila és Magyari Andrés allitotta dssze.

>l Banyai L&szl6: Kozos sors — testvéri  hagyomanyok. Politikai
Konyvkiado, Bukarest, 1973. 366 p. az idézett rész az 5. lapon.

2 Tanulmdnyok —a  romdniai  egyiittlaké — nemzetiségek  torténetébdl
és testvéri  egyiittmiikodésérol a  roman  nemzettel. —Magyar — nemzetiség.
Tanulmanyok. 1. Koordindld6 szerkeszté: Banyai Laszlo. Szerkesztd bi-
zottsag: Bodor Andrds, Demény Lajos (felelds szerkesztd), Imreh Ist-
van, Csucsuja Istvan (titkar), a konyv kiadoi szerkesztdje: Bitay Odoén.
Politikai Konyvkiadd, Bukarest, 1976. 410 p.

% Imreh Istvan: A rendtartd székely falu. Falukozosségi hataroza-
tok a feudalizmus utols6 évszazaddbdl. Kriterion Konyvkiadé. Buka-
rest, 1973. 340 p.

|, Kovacs: Desfiinfarea relasillor feudale in Transilvania. Edi-
tura Dacia, Cluj, 1973, 189.

% Egyed Akos: A parasztsag Erdélypen a szazadfordulén. Tudo-
manyos és Enciklopédiai Kényvkiado, Bukarest, 1975. 303 p.

% Erdélyi  jobbagyok panaszlevelei.  Kordokumentumok az  erdélyi
falu életébdl. A leveleket valogatta, bevezet6 tanulméannyal és jegyze-
tekkel ellatta Kovach Géza. Kriterion Kdnyvkiado, Bukarest, 1971. 254 p.

 Demény Lajos: Paraszttdbor Bdabolndn. Egyiitt a hiibéri  kizsdk-
manyolds ellen. Politikai ~ Kdnyvkiadd, Testamentum sorozat, Bukarest,
1977. 288 p.

% Demény Lajos: Székely felkelések a XVI. szazad masodik felé-
ben. Politikai Kényvkiado, Bukarest, 1976, 146 p.

* Demény Lajos: A székelyek és Mihaly vajda. 1593-1601. Krite-
rion Konyvkiadod, Bukarest, 1977. 162 p.

8 A székelyek harca a feudalis kizsakmanyolas ellen a XVI. sza-
zad masodik felében és részvételik a torokellenes harchan. Csikszereda,
1976. — Minden tanulméanyt roman és magyar nyelven is kozol.

® Magyari Andras tobb tanulmanydban foglalkozik a Il. Rékoczi
Ferenc  vezette  Habsburg-ellenes harc  erdélyi  vonatkozasaval.  Szabd
Miklés a székelyfoldi XVIII. szazadi és XIX. szazad eleji osztrak- és
feudalizmus-ellenes kiizdelmeket kutatja.

62 1848. Arcok, eszmék, tettek. Tanulmanyok. Kriterion  Konyv-
kiadd, Bukarest, 1974. 288 p.; Karolyi Dénes: Székely vértanik 1854,
Kriterion Konyvkiado, Bukarest, 1975, 242 p.
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 Dan  Berindei-Csucsuja  Istvan: 1877. A  fliggetlenségi  habor(
és Erdély. Politikai Kdnyvkiadd, Bukarest, 1977. 238 p.

® lon  Cicala-Cselényi  Béla—Egyed  Akos—Kantor  Lajos—Kovacs
Jozsef:  Adalékok az 1907-es parasztfelkelés  torténetéhez.  Tudomanyos
Kényvkiado, Bukarest, 1957. 150 p.

% vajda Lajos: 1907. A nagy parasztfelkelés erdélyi visszhangja.
Politikai Konyvkiadd, Bukarest, 1977. 262 p.

% Borsos Tamas: Visdrhelytél a Fényes Portiig. Emlékiratok, le-
velek. Sajt6 ald rendezte, a bevezeté tanulmanyt és a jegyzeteket irta
Koécziany Laszl6. Irodalmi  Konyvkiadd, Bukarest, 1968. 486 p.; Apdczai
Csere Janos - lasd a 23. jegyzetet; Papai Pariz Ferenc - lasd a 24.
jegyzetet; Erdélyi  féniks. Misztétfalusi  Kis Miklds  oOroksége. Bevezetd
tanulmannyal és  magyardazd  jegyzetekkel  kozzéteszi Jakd  Zsigmond.
Kriterion Konyvkiadd, Bukarest, 1974. 548 p.; Rettegi Gydrgy: Emlé-
kezetre mélté dolgok. 1718-1784. Bevezet6 tanulmannyal és magyardzo
jegyzetekkel — kozzéteszi Jaké  Zsigmond.  Kriterion  Konyvkiadd, Buka-
rest, 1970. 564 p.; Fogarasi Samuel: Marosvasarhely és Gottinga. On-
életirds, 1770-1799. Bevezet6 tanulméannyal ¢és jegyzetekkel kozzéteszi
Juhédsz Istvan. Kiriterion Konyvkiado, Bukarest, 1974. 388 p.; Boloni Far-
kas Sandor napléja (1835-1836). Az el6szot irta Jancsé Elemér. Kriterion
Kényvkiadd, Bukarest, 1971. 112 p; Boloni Farkas Séandor: Utazés
Eszak-Amerikaban. Sajtd ala rendezte, a bevezetét és a jegyzeteket irta
Benké Samu. Irodalmi Konyvkiadd, Bukarest, 1966. 408 p; Wass Pal:
Fegyver alatt. Naplojegyzetek. Sajtd6 ald rendezte, a bevezetd tanul-
manyt és a jegyzeteket irta Csetri Elek. Irodalmi Konyvkiadd, Buka-
rest. 1968. 412 p.; Teleki Sandor: Emlékezziink régiekrél. Emlékezések
és levelezés. Bevezetd tanulmannyal és  jegyzetekkel kozzéteszi  Csetri
Elek. Kriterion Kdnyvkiadd, Bukarest, 1973. 576 p.

8 A Kriterion Konyvkiadd Téka sorozatdban jelent meg: Kérosi
Csoma Sandor: Buddha élete és tanitdsai. Forditotta, az eldszot irta és
jegyzetekkel ellatta Bodor Andras. 1972. 222 p.; Dedk Farkas: Fogsagom
torténete. Az el6szot irta és a jegyzeteket Osszedllitotta Kovacs Jozsef.
1972. 208 p.; Torma Zsofia levelesladajabol. Valogatta és jegyzetekkel
ellatta Gyulai Pal. 1972. 168 p.

% Benké Samu: Bolyai Janos valloméasai. Irodalmi  Kényvkiado,
Bukarest, 1968. 275 p.; Kemény Zsigmond naploja. Bevezeté tanul-
mannyal ¢és jegyzetekkel kozzéteszi Benkd Samu. Irodalmi Konyvkiado,
Bukarest, 1966. 228 p.; Benkd Samu: Apa és fil. Tanulmanyok a két
Bolyairdl. Budapest, 1977. 394 p.

% Kemény G. Gabor: Mocsary Lajos — a népek baratsagaért.
Politikai Kényvkiadd, Testamentum sorozat, Bukarest, 1972. 262 p.
™ Kovach  Géza: Marki  Sandor.. népek  kozeledése...  Politikai

Kényvkiado, Testamentum sorozat, Bukarest, 1976. 230 p.

™ A Politikai Konyvkiadd Testamentum sorozatdban még  meg-
jelent: Kovacs Ferenc: Bitay Arpad .. hogy romanok és magyarok
jobban megismerjék egymast...“ Bukarest, 1977. 240 p; Szabé Arpad:
Uzenet a manak. Bukarest, 1974. 156 p.; Beke Gyorgy: Veress San-
dor — tolla és korzdje. Bukarest, 1976. 244 p.; Jordaky Lajos: Kovéacs
Katona Jend — emberi kérdés. Bukarest, 1977. 271 p.
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" Turzai Maria: A Vasarhelyi Talalkozé... a torténelem 6nmagét
gondolta. Politikai Kényvkiadd, Bukarest, 1977. 260 p.

" Bunta Magda: Az erdélyi haban kerdmia. Kriterion Koényv-
kiado, Bukarest, 1973. 110 p.

™ Jaké  Zsigmond: irds, koényv, értelmiség. Tanulméanyok Erdély
torténelméhez. Kriterion Kényvkiadd, Bukarest, 1976. 374 p.

® Benké Samu: Sorsformalé  értelem.  Miivelédéstorténeti  dolgo-
zatok.  Kriterion ~Konyvkiad6, Bukarest, 1971. 344 p.; A helyzettudat
valtozasai.  Miivelddéstorténeti  dolgozatok.  Kriterion — Konyvkiad, Buka-
rest, 1977. 448 p.

™ Jordéky  Lajos:  Szocializmus és  torténettudomany.  Tanulma-
nyok. A bevezetét irta Demény Lajos. Politikai Konyvkiadé, Bukarest,
1974. 420 p.

T B. Nagy Margit: Varak, kastélyok, udvarhazak, ahogy a régiek
lattdk. Kriterion Konyvkiado, Bukarest, 1973. 412 p. It emlitjuk meg
B. Nagy Margit korabbi tanulmanykotetét: Reneszansz és barokk Er-
délyben.  Miivészettorténeti  tanulmanyok.  Kriterion — Konyvkiado,  Buka-
rest, 1970, 360 p.

® Kelemen Lajos: Miivészettorténeti  tanulmdnyok. A bevezet ta-
nulmanyt irta Szab6 T. Attila. Sajtd6 alda rendezte B. Nagy Margit. Kri-
terion Konyvkiadd, Bukarest, 1977. 294 p.

™ Sigismund Jaké: Paleografia lating cu referire la Transilvania,
secolele  XII-XV: Documente  privind  istoria  Romaéniei.  Introducere.
I. Editura Academiei R.P.R.,, Bucuresti, 1956. 171-230; Sigilografia cu
referire  la Transilvania ping la sfirgitul secolului al XV-lea: Docu-
mente  privind istoria  Romaniei.  Introducere. Il.  Editura  Academiei
R.P.R., 1957. 571-620.

8 5. Jak6-R. Manolescu: Scrierea lating n evul mediu. Editura
stiintifica, Bucuresti, 1971. 184 p.

1 Torténeti kronolégia. Szerkesztette Bodor Andras és Csetri Elek.
irta; Bodor Andrés, Cselényi Béla, Csetri Elek, Mihail Dan, Imreh

Istvan, Magyari Andras, Vasile Schiopu, Vasile Vesa. I: Okor, kozép-
kor, djkor. 554 p.; Il: Jelenkor. 410 p. Kriterion Konyvkiadd, Bukarest,
1976.

8 gzékely  felkelés  1595-1596.  Kriterion  Konyvkiadd,  Bukarest,
1979. 248 p. (Roméanul: Rascoala secuilor din 1595-1596. Antecedente,
desfagurare  si  urmari.  Editura  Academiei R.S.R.,, Bucuresti, 1978.
336 p.); Imreh Istvan: Erdélyi  hétkoznapok, 1750-1850.  Kriterion
Kényvkiadd, Bukarest, 1979. 346 p.; Egyed Akos: Haromszék 1848-1849.
Kriterion Koényvkiad6, Bukarest, 1978. 262 p.; Valtozd valésag. Szociog-
rafiai  tanulmanyok.  Kriterion ~ Koényvkiadd, Bukarest, 1978. 288 p;
Miivelédéstorténeti tanulmdnyok. l. Kriterion Konyvkiado, Bukarest,
1979. 266 p.; Jaké Zsigmond-Juhasz Istvan: Nagyenyedi diakok, 1662-
1848. Kriterion Konyvkiadd, Bukarest, 1979. 262 p.; Tonk Séandor: Er-
délyiek egyetemjardsa a  kdzépkorban. Kriterion Konyvkiadd, Bukarest,
1979. 398 p.; Csetri Elek: Kdrosi Csoma Sdandor induldsa.  Kriterion
Konyvkiado, Bukarest, 1979. 312 p.; Spielmann Jozsef: A kozjo szolgalata-
ban. Miivelédéstorténeti tanulmany. Kriterion Konyvkiadd, Bukarest, 1976.
350 p.; Laszl6 Ferenc: Taj és tudomany. Valogatott irdsok. Laszlé Attila
gondozasaban.  Kriterion Konyvkiadd, Bukarest, 1978. 246 p.; Venczel

284



[Erdélyi Magyar Adatbank]

Koppéandi Sandor (szerk.): A romaniai magyar nemzetiség
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