BODOR ANDRAS

Délkelet-Europa-kutatasok Roméaniaban

Délkelet-Eurépat az Egei-, az Adriai- és a Fekete-tenger oleli koriil; a szaraz-
foldon kozvetleniil kapesolédik Kozép- és Kelet-Eurépahoz. Kisazsiatél a szk
Boszporuszi-szoros, Italiatél pedig a koénnyen athajézhaté Adriai-tenger valasztja el.
Foldrajzi fekvése évezredek 6ta Kelet és Nyugat osszekoté hidjaul jeldlte ki, melyen
a keletr6l nyugatra, északrél délre és az ellenkezé irdnyban &dramlé mivelGdési
hatasok, anyagi és szellemi kultirik keresztezték egymast, s flzték oOssze a terii-
letet a kozel-keleti, az Un. mediterran és a szarazfoldi civilizacidkkal. Lényegé-
ben a Balkan-félszigetet foglalja magaban, de mivel az Al-Duna északi vidéke,
vagyis hazank is hozza tartozik, s mivel a Balkan elnevezés — nem féldrajzi érte-
lemben hasznilva — bizonyos fokig pejorativ, nalunk a Délkelet-Eurépa elnevezés
valt altalanossid. Romania mellett e teriileten 6t allam alakult ki: Jugoszlavia, Bul-
garia, Albania, Gorogorszag és részben Torokorszag.

E térség népei az eurdpai civilizacié fejlédésének keretében — a helyi vonasok
$6s szinek szdmos sajatossaga mellett — olyan hasonlésidgokat alakitottak ki, ame-
lyeket a kozos torténelmi alap és a sziinteleniil érvényesiild kolcsonhatdsok hata-
roznak meg, s olyan egységet és érdekazonossagot, amely a kililonbségekben is meg-
mutatkozik.

Taldn a sajatos torténelmi mult teszi lehetévé, hogy az itt 1étrejott népek
és allamok ma tudatosan a béke és egyetértés, a kolesonos bizalom kialakitdsan
munkéalkodnak, s arra torekszenek, hogy Eurdpanak ez a térsége az egymast Kkol-
cstondsen megbecsiilé6 nemzetek lakéhelye legyen, amelyek sokoldali kapcsolataik
révén példas nemzetkozi harméniat hoznak létre. Az egyre szorosabb gazdasagi, poli-
tikai, kulturdlis és tudoméanyos kapecsolatok mind ezt a kézds célt szolgaljak.

Talzas nélkiil mondhat6é, hogy hazank jelentds részt vallal e barati egyiitt-
mikodésbdl. A tudomanyos és kulturilis kapcsolatok apoliasiat ma mar kiilén intéz-
meény, a Délkelet-eurépai Tudomdnyos Intézet (Institutul de Studii Sud-est European)
biztositja. Igaz, az egylittm(kddés sziikségességét mar kordbban felismerték. Ennek
tulajdonithaté, hogy a neves roman torténész és allamférfi, Nicolae Iorga 1914-ben
egy azonos nevi intézetet alapitott, amely kés6bb, 1937—1947 kozott, Victor Papa-
costea vezetésével Balkdni Tudomdnyos- és Kutatdintézet (Institutul de Studii si Cer-
cetiri Balcanice) néven mikodott.

Az 1963-ban ujonnan alapitott intézet azonban mind felépitésében, mind cél-
kit(izésében koncepci6zusabb — bar kétségtelen, hogy a korabbi hagyomanyokat
folytatja. Célja nyomon kovetni a roman nép kapcsolatait Délkelet-Eurépa t&bbi
népével, s tanulmanyozni az e térséghen létrejott tdrsadalmi és kulturalis élet for-
mait. Az intézet meghatarozott idékozokben tudomanyos iilésszakokat és el6adasokat
tart — hazai és kiilféldi tuddsok, kutaték kozremiikédésével — a torténelem, a
mivelbdéstorténet, a nyelvészet, az etnografia stb. kéréb6l. Tevékenységét egy tizen-
ot tagbdl all6 tudomanyos tanacs irdnyitja, amelynek élén az igazgatd all. Formailag
az intézet a TAarsadalom- és Politikatudoményi Akadémianak, valamint a Bukaresti
Egyetemnek alarendelt. A jelenleg betoltetlen igazgatéi tisztet haldlaig Mihail Berza
jeles torténész és egyetemi tanar viselte.

Mas délkelet-eurdépai tudomanyos intézményekkel karoltve az intézet idordl
idére megrendezi a balkdni és délkelet-eurépai tudoményok kongresszusat, amely
kiilénbozé torténeti, nyelvészeti, néprajzi stb. kérdéseket vitat meg. Eligazité az az
elv, hogy a kozos, 6sszekoté hagyoméanyok fontosabbak, mint a szétvalaszté torté-
nelmi epizédok, s az elébbiek tanulmanyozasa az itt él6 népek békés alkotémun-
kajat, gylimolesozé egyiittm(kodését szolgdlja. Az intézet kezdeményezésére meg-
alapitottak a Délkelet-eurépai Nemzetkdzi Egyesiiletet, amely szélesebb keretek ko-
zott munkalkodik ugyanazért a célért.

Az intézetben folyé alkotémunkardél elsGsorban a kiadvanyok tanuskodnak. Az
idegen, féként francia és angol nyelven megjelentetett tanulméanyok, monografidk
szama tdl nagy ahhoz, hogy akar csak felsorolasukra is véllalkozhatnék. Két alap-
veté mil megemlitésétsl azonban nem tekinthetek el.
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Az egyik a Fontes Historicge Daco-Romaniae (Romania torténetének forrasai).
Ennek elsé kotete a romén tudoményos akadémia, a masodik és a harmadik a
szoban forgd intézet gondozdsdban jelent meg. Az els6é két kotet a Romadniara
vonatkoz6 6kori gordg és latin forrédsokat foglalja magdban a legrégibb id6tél kezdve
egészen a X, szdzad elsé feléig, a harmadik a XI—XIV. szizadi bizanci irék hazankra
vonatkozé tudositasait kozli. Mindharom kotet anyagéat alapos tudoményos appari-
tus és megfeleld kommentédrok kisérik, s felbecsiilhetetlen értékd forrasgyijteményét
alkotjak Roménia és a szomszédos orszagok torténetének.

A masik jelentds munka a XV—XVIII. szazadi torok krénikdknak a roman
orszadgokra vonatkozd részeit tartalmazza két kotetben (Cronici turcegti privind
Tdrile Romdne. Extrase. Buc., 1966. és 1974). A bevezet6k tudoményos szinvonalon
értékelik a tordk kronikairodalom hazai vonatkozasait, és kiemelik: e dokumen-
tumok jelentésége abban 4all, hogy a mas torténeti forrasokbdl nem vagy csak
egyoldaltian ismert eseményekre és személyekre vetnek fényt. A Mihail Guboglu és
Mustafa Mehemed oOsszeallitotta forrasgydjtemény huszonnégy torok kronikas mii-
vébol valasztja ki és kozli a hazdnkra vonatkoz6 szemelvényeket.

Az inézet legjelentésebb kiadvanya a Revue des Etudes Sud-est Européen
(Délkelet-eurdpai tanulmanyok) cimié folydirat. Ez is egy korabbi hagyomany fel-
ujitasa és folytatdsa. 1914-ben Nicolae Iorga és Vasile Parvan a Délkelet-eurdpai
Intézet keretében kiadta a Bulletin de U'Institute pour UEurope Sud-orientale cimi
szemlét. Ez kezdetben kiilonféle tudoméanyos teriiletekr6l kézolt tanulméanyokat, ké-
36bb azonban érdeklédése egyre inkdbb a toérténelem felé fordult, s ezért 1924-ben a
tartalmat jobban kifejez6 Revue Historique du Sud-est Européen (Délkelet-eurépai
térténelmi szemle) cimet vette fel. Kutatdsi teriilete Kkib&viilt, mert nemcsak Dél-
kelet-Eurépaval foglalkozott: egyre tobb teret szentelt az egyetemes torténelem
kérdéseinek., Munkatarsai kozott ott talaljuk D. M. Pippidit és Mihail Berzat;
utobbi a titkari teenddket is végezte. E folydirat 1947-ben szlint meg.

Ilyen elézmények utan indult meg 1963-ban a Revue des Etudes Sud-est Euro-
péen, amelynek f6szerkesztGje Mihail Berza lett, a szerkeszt6 bizottsag tagjai koziil
Emil Condurachi, D. M. Pippidi, Al. Rosetti, C. Murgescu, Emil Petrovici nevét
emlitjik. A lapnak évente négy szama, tobb szaz oldalon jelenik meg, és francia,
angol, német, olasz vagy orosz nyelvil tanulmanyokat kozol. Ez ideig 18 évfolyam
latott napvilagot és a 19.-b6l az els6 szam — vagyis Osszesen T3 szam. Céljat az
indulaskor ko6zolt elészé hatdrozza meg, amely szerint a folydirat a Délkelet-eurépai
Intézet lapjaként e térség népeinek kolesonds és sokoldali megismerését kivanja
szolgdlni, a torténelmi valésag tiszteletben tartisa mellett. Az intézet kutatasi terii-
leteinek megfeleléen torténelmi, mdvelédéstorténeti, néprajzi, jogi, mivészettor-
téneti stb. jellegli tanulmanyokat kozél.

Megjelenésének masodik évtizedét6l kezdve a tanulméanyokat bizonyos alap-
vetd kérdéskorok, silypontok koré csoportositja. Ilyenek voltak példaul: kultar-
kapcsolatok, keleti latinitds, mivelddéstorténeti elméletek és moédszerek, ideolégia
és tarsadalom, konyv és tarsadalom, hagyoméany és ujitas a képzémiivészetben, poli-
tikai kapcsolatok.

Nincs szandékomban és nem is volna lehetséges az eddig megjelent 73 szam
részletes ismertetése, csak néhiany fontosnak tartott problémakért szeretnék ki-
ragadni. A legtobb tanulmany torténelmi jellegli, és azt a sorskozosséget igyekszik
bemutatni, amelyben a tajegység népei éltek a legrégibb id6ktsl kezdve. fgy példaul
Milutin V. Gara$anin, a neves jugoszlav régész egyik tanulménya a balkani civili-
zaciéban jelentkezd délkeleti hatdsokat elemzi (1965. 1—2.); egy madsikban pedig,
amelyet I. Nestor professzorral egyiitt irt, Délkelet-Eurépa népeit targyalja a rémai
hoditas el6tti korszakban. Megéllapitja, hogy az emberi civilizacié kezdetei az emli-
tett teriileten még nem elég tisztdzottak, de maris kétségtelen, hogy az &skdkor
és a kozépsé kékor nagyrészt az észak-afrikai és a nyugat-mediterrani hatasok alatt
fejlédott. Az ujk6kor kezdetei viszont a legrégibb kozel-keleti neolitikus kultirdkhoz
kapcsolédnak. Részletesen targyalja e korszak szamos, teriiletileg kiilonbozé sajatos-
sagokat mutaté kultarajat, azok bonyolult kiilsé (tréjai, miikénéi, krétai), valamint
belsé kapcsolatait, majd a fémkorszak megjelenését vazolja fel, megallapitva, hogy
az i. e. IIl. évezredben a foldmivelé telepiilések békés fejlédését megszakitd 1j
etnikum tdnt fel, amely a sztyeppek civilizaci6jat hozta magival, nomad péasztor-
kodassal foglalkozott, és kétségteleniil az indoeurdpai térzsek csoportjdhoz tartozott.
Egyes kutaték ugy vélik, a jévevényeknek a féldmiivels Gslakossiggal valé keve-
redéséb6l alakultak ki a késébbi délkelet-eurépai oOkori népek, masok viszont
(példaul a bolgar Georgiev) azt tartjak, hogy az indoeurépaiak mar az Gjkékorban
jelen voltak a széban forgdé térségben. A tanulméany ezutdn nyomon koveti a
bronzkorszak helyi kulturainak fejlédését, egymassal valé kapcsolatat és a miikénéi
kultira rajuk gyakorolt hatasat. Az i. e. XIII. szazadban Délkelet-Eurépaban és
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a szomszédos teriileteken alapvetd valtozdsok kovetkeztek be, amelyek Kisazsidban
a hettita, Gorogorszagban a miikénéi kultura bukasahoz vezettek, E valtozdsok régé-
szetileg egész Délkelet-Eurépaban kimutathaték. A vaskorszak kezdetén aztin a
vandorlasok eliiltek, és kialakult Délkelet-Eurdpa ismert demografiai arculata: deé-
len a gorogok, toéliikk északnyugatra az illirek, északra a trakok, az Al-Duna bal
partjdn a geta-ddkok helyezkedtek el. Kozottilk néhany més, kezdett6l fogva be-
olvadasra itélt népcsoport is élt — példaul a szkitdk Erdélyben. Az i. e. IIL
szazadban djabb kiilsé tdmaddasok érik a térséget: északnyugat fel6l a keltdk tornek
be, akiknek egyes csoportjai, példaul a szkordiszkoszok, a Driava és a Szava kozén
telepednek le, nyugat felGl pedig a rémaiak tamadnak, akik fokozatosan elfoglaljak
az egész Balkan-félszigetet.

Délkelet-Eurépa népeinek helyzetét a rémai uralom idején Radu Vulpe tanul-
manya elemzi (a széfiai elsé délkelet-eurdépai kongresszuson felolvasott iras Milutin
V. Garasanin—I. Nestor tanulméanydval egyiitt kiilén kiadasban is napvilagot latott).
Benne a szerzd végigkiséri a rémai hdéditasokat és ezek hatésat a keleti rémaisag
létrejottében, ami a roman nyelv és nép kialakulasahoz vezetett.

Réma utan a teriilet sorsanak iranyitdsa Bizanc kezébe kerilt; ez a véaros
alapitasatol, 330-t61 kezdve politikai, mdvelodési, vallasi téren évszdzadokon at
ranyomta bélyegét a szomszédos népek fejlédésére. Hogy a torténetének mesteri
bemutatasat nyujté angol Gibbon hasonlatiat hasznaljuk, a Nagy Konstantin alapi-
totta varos mint égi magassdgu vilagitétorony fényt sugarzott nemcsak kozvetlen
szomszédsagara, hanem a Balti-tengert6l az Urdalig, az Urdltél a Kaukazusig s le
Iranig és Egyiptomig. Nem csoda, ha a folydiratban aranylag sok tanulmdényt ol-
vashatunk Bizdnc multjarél (1963. 3—4.; 1964. 1—2.; 1972. 1. stb.), amelyek koziil
korunk egyik legkivaloébb bizantinolégusa, Steven Runciman Konstantindpoly — Isz-
tambul cim( értékes irdsat emeljiik ki (1969. 1.).

Emil Condurachinak az els6é kongresszuson bemutatott dsszefoglalé tanulmanya
Délkelet-Eurépa népeit és azok torténelmi szerepét targyalja, s mindenekel6tt az
e népeknél tovabbélé romai és bizanci hagyomanyokat hangsulyozza (1967. 3—4.).
Feltehets, hogy éppen ez a tanulmany és M. Berza egy kés6bbi, Délkelet-Eurépa
torténeti szerepének a mai historiografiaban vald tiikrozédésérdl széld irasa (1975.
1.) adott ©&sztonzést a Bukarestben tartott XV. Nemzetkozi Torténeti Kongresszus
egyik ,nagy témajahoz“ (Kelet-Eurdpa mint a civilizdciok konvergencidjinak szin-
tere), amelyr6l éppen E. Condurachi és Razvan Teodorescu értekezett.

Atbongészve a folydiratot, megfigyelhetd, hogy az d&skori, 6kori és a bizanci
torténeti kérdések aranylag nagy teret kapnak, taldn azért, mert benniik a k&zos
gyokerekr6l van sz0; az ezekbdl fakadé hajtdsok, vagyis a késGbbi korok problémai
viszont tobb ellentmondast tartalmaznak, marpedig — mint jeleztem — a folyo-
irat célja nem az elvalaszté, hanem a kozelité kapcsolatok tanulmanyozasa.

A gordg, romai és bizanci alapot jelentds mértékben befolyasoltak a szlavok,
akik behatolisuk utdn hozzajarultak a délkelet-eurépai hagyomanyok kibévitésé-
hez és a demografiai kép megvaltozdsidhoz. A szlavok behatolasat a Balkan-félszi-
getre és a szarazfsldi Gorogorszagba, ezt a sokat vitatott kérdést elemzi I. Nestor
figyelemremélté tanulméanya, gazdag régészeti anyag felhasznalasaval (1963. 1—2.).

Nem kevés helyet foglalnak le a kereskedelmi kapcsolatokkal foglalkozd ta-
nulmanyok. Két kolozsvari egyetemi tanar, Mihail Dan és Samuil Goldenberg,
a balkéni-levantei kereskedelem egyes mozzanatait tanulmanyozza (1967. 1—2.). Ira-
sukat P. Cernavodeanunak a XVII. szizad masodik felében és a XVIII. szdzadban
kibontakozé levantei angol kereskedelemrdél szolé értékes tanulmanya egésziti ki
(1967. 3—4.). D. Giurescu a Balkan-félszigetre iranyulé feudalizmuskori romén sé-
exportrél ir (1963. 3—4.). Ugyancsak Goldenberg Szeben varosédnak Délkelet-Eur6pa
kereskedelmében jatszott szerepét elemzi (1964. 3—4.). Nem hagyhatjuk emlités
nélkiil Francise Pall tanulményait Hunyadi Janos 1442—1443-ban vezetett hadja-
ratarél (1965, 3—4.), Szkender bégr6l és Hunyadi Janosrél (1968. 1—2.) s végill meég
egyszer Hunyadi Janosrél (1974. 1)).

Megfelelé helyet kapnak a gazdasagi és tarsadalmi véaltozasokkal foglalkozdé
stidiumok is. Egyesek koziilik a délkelet-eurépai modern &llamok kialakulasaért
folvtatott harcot (G. Florescu, 1963. 1—2.), masok a feudalizmusbol a kapitalizmusba
valé atmenetet vizsgaljak a tordok birodalom balkani teriiletén (N. Todorova, 1963.
1—2)).

Tébb irdas a torok birodalom és a délkelet-eurdpai allamok, kozottiikk a roman
orszagok kapcsolatidt elemzi. Az ismert turkolégus, M. Guboglu a XV—XVIIL
szazadi torok historiografianak szentel alapveld tanulmanyt (1965. 1—2.). Fontos
torténeti forrasul szolgalhatnak a Délkelet-Eurépaban megfordult nyugati utazék
feljegyzései. E vonatkozasban kiilon érdeklédésre tarthat szdmot P. Cernavodeanu
szép dolgozata Lord Paget utazasarél Vallachidban és Erdélyben (1973. 2.). Egy
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masik irds John Smith erdélyi tutjdval foglalkozik (1978. 2.). Itt emlitjiik meg G.
Giindisch beszamol6jat is a bizdnci csdszari csalddbél szirmazé Paleologus Jakah
erdélyi tart6zkodasarél (1966. 1—2.).

A folyoirat munkatarsai kozott magyarorszagi kutatékat is taldlunk. Anonymus
Bulgaridra és Gorogorszagra vonatkozé feljegyzéseinek torténeti forrasértékét és
jelent6ségét az ismert bizantinolégus, Moravesik Gyula mutatja be (1969. 1.), Klani-
czay Tibor irodalomtoérténész pedig a kozépkori {rék népi és nemzetiségi tudatat, ho-
vatartozasat vizsgalja, tobbek kozott Janus Pannonius vallomdsai tiikrében (1972. 3.).

A folydirat rendszeresen foglalkozik a fontosabb torténelmi évfordulékkal, sét
a jelentésebbeknek kiilonszamot is szentel. Ilyen volt példdul a Dimitrie Cantemir-
nek, az 1877—1878-as fiiggetlenségi haborinak, a geta-ddkok torténetének és kul-
tardajanak szentelt szam stb.

Az intézet feladatai kozé tartozik a nyelvészettel valé foglalkozds is. A roman
nyelv és nép kialakuldsaban eltilozhatatlan szerepet jatszik a keleti latinitas.
E kérdésnek szentel értékes tanulméanyt D. Tudor és H. Mihdescu (1973. 2.). H.
Mihaescu e folyéirat lapjain jelentette meg a szakmai korokben gyakran idézett
— biralt és elismert — tanulményét a latin nyelv elterjedésérdl Délkelet-Eurépaban
(1972. 1.; 1973. 2.). Tobb kozlemény veti fel a nyelvi kolesonhatdsok kérdését (1972.
1.; 1981. 1., a balkani &snyelvek etnogenezisét, az autochton roman székincs-
elemek problémajat (Gr. Brincug, 1963. 3—4.), a latin—albdn—roman nyelvi kapcso-
latokat (1966. 1—2.), a roman eredeti szavakat a torok nyelvben (1966. 1—2.) és
tébb mas hasonlé nyelvészeti kérdést.

Ismert tény, hogy a délkelet-eurépai népek zenéjében rokon vonasok fedez-
heték fel, ami részint az ,alapciviliziciok* hatdsa, részint a természetes kélesonha-
tasok kovetkezménye. Gheorghe Ciolan a roman és a bolgar zenében fellelhetd &si
elemeket vizsgalja szakszer( tanulmanyaban (1964. 1—2.).

A folydirat recenziéi rendszeresen ismertetik a délkelet-eurépai allamokban
kiadott fontosabb koézérdekd tanulmdnyokat, monografidkat, kényveket. Beszdmol-
nak a tudomanyos és miivelddési megnyilvanulasokrél, A legutolsé szam példaul
két cikkben is foglalkozik a XV. Nemzetkézi Torténeti Kongresszussal. Mig az elsd
szamok szerz6i a hazai kutaték mellett f6ként a szomszédos orszdgok tudodsai
koziil keriiltek ki, az évek multaval angol, német, francia, olasz, amerikai, svéd, finn,
s6t ausztraliai szerzékkel boviilt a munkatarsak kore. Megdllapithaté, hogy a
lap ,kinbtte* a helyi kereteket, s ma a nemzetkézi kutatds egyik fontos organu-
maként tartjak szdmon.

A délkelet-eurépai nemzetkozi tudoméanyos egyesiilet kollokviumokat, kong-
resszusokat is szervez. Az elsé kongresszust 1966-ban Szo6fidban, a legutébbit 1979-
ben Ankaraban tartottdk. Ezek mellett kiilonb6z6 mfvészeti és tudoméinyos ren-
dezvények, kiallitasok erésitik a népeket osszek6té kulturdlis szdlakat. A trdkok
és illirek cimmel nagyszabasu régészeti kiallitast rendeztek Bukarestben és Belgrad-
ban. A kozos hagyoményokat és a nevelés bonyolult problémait vitatta meg a dél-
kelet-eurépai egyetemek eldszor 1966-ban rendezett dsszejovetele.

Mindez azt jelzi, hogy a délkelet-eurdpai népek irdstudéi szakitottak a multtal,
amelyben a Balkdnt Eurépa biarmikor felrobbanthaté puskaporos hordéjanak te-
kintették, és igyekeznek a gazdasagi és kulturalis egyiittmf(ikodés teriiletévé tenni
e térséget.
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