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Baraobas Miklos: Petofi 1845-ben

..l endresse
et extase™

Petdfi univerzdlis ,arrivdldsanak" (Gadal Gébor mondta
igy, amikor — bizonydra 1949, tdjin — éppen err6l a témérol
beszélgettiink Bukarestben), pératlan és hihetetlen nemzetkozi
karrierjének a titkat igazdbdl csak egy durva, tdvolrél sem iro-
dalmi miuvelet ardn tudndnk megfejteni: ha néhany orara bele-
helyettesithetnénk magunkat a mds nyelvii olvasé bdrébe-lel-
keébe ... Mivel ez lehetetlen, hiaba a sok kitiind részlettanul-
miny Petdfi kiilféldi hatdsdrdl, csak bizonytalan megsejtésekre,
furcsa és nyugtalanito osszefiiggések tétova felismerésére va-
gyunk utalva, amelyeknek inkdbb csak a hatdsat érezziik, ami-
kor valami ismeretlen bizsergés arad szét a lelkiinkben és
még konny is szokik a szemiinkbe, mint példaul ezeknek a
Petifi-soroknak még gyermekkorunkbol ismert szoritdsdra: ,.s
én csuggtem ajkdn szétlanul, /| mint a gyiiméles a fan“. Megint-
csak egy lelki utaldsrél van szd, hiszen ilyenkor Edesanyank
jut esziinkbe, s amint nem lehet szavakkal pontosan megfogal-
mazni, hogy mit jelent a gyermeknek az édesanya, ugy ez a
sejtés is csak lebeg es drad, néha egy ellentétként feldobott
gondolat, miskor egy koltéi megdllapitds vagy egy egészen bi-
zarrnak tetszd, gyokeresen mds dimenziok felol kozeledd asszo-
ciacio nyomsn.

Ha kivalogatok az életembdl néhanyat, legelbszor az a be-
szi¢lgetés jut eszembe, amelyet még didkkoromban folytattam
egy magyarul tudé olasz tandr-ijsdgirdval, de nem Petdfirdl,
hanem Mdriczrol; azazhogy én beszéltem Modriczrol, s kérdez-
tem, hogy miért nem forditjdk olaszra, s emlékszem, hogy az
Arvacskat idéztem — a vendég meg makacsul Petofit emleget-
te, az & vildgdt, szembedllitva a Modriczéval, amelyet ,komor,
kodos birodalomnak® nevezett. ,,Petofi & la luce” — tette hozza,
s én ezt soha el nem felejtettem, mert ezt a szembeallitast —
mds irék kapesdan is — késébb is tébbszor hallottam.

De mikor

kezdlem igazdan megérteni? Le kell irnom ezt az
vira elemi erejii ¢s megdiobbentd volt a maga
val és irodalom-idegenségével is, hogy elbszor el

is uta n gamtol, mint dilettdns képzelgést. Mégis. val-
lalom rt k b kaptam hozzd egy fogalmazast is egy ide-
en a i1, biar ez is dilettAnsnak szamit, a spontaneitasa
szivet t tor sziiletett az élmény, amikor Szinyei Merse
Pal em, €5 nem eloszor, hanem ki tudja hanyad-
SZ01 tudtam, hogy édes szédiilet és megszégyenito

el elotte, felkésziiltem ra és eleve kiizddttem
Aztan egyszer csak, miutdn keresztiil-kasul
a magyar festészetet, megalliam és felkialtottam
ezt hozta Petbfi a koltészetben! Frzem, hogy igy
nnie, ilyesmit sejt meg a mas nyelvii olvaso Petdéfiben,
_dl'.-.[li. jességét, a wvulkanikus fiatalsagot, a totalis
seeget, a fatalos forradalmi merészséget, egy 1j korszak
et olvassa ki belble, a paratlanul csillogé teriiletet a bo-
1agyar irodalom kontextusabdl, a harchan, haza- és
ben, szerelemben egyardnt égre toré lirai gejzirt a
s tengerhdl. Ezt az érzést tobb mint szdz esztenddvel
1851 ben egy ismeretlen francia koltd, akit mi csak
ac kitin6 1911-es tanulményabol (Petofi a franciaknal,
-konyviar, XVII—XVIII. fiizel) ismeriink, Thaleés Ber-
»Au poéete hongrois Alexandre Petofi“ cimii versében két
adla meg, amikor a kélté lelkébdl a wiendresse et
sxtase'-i emelte ki maganak a legnagyobb kincsként, Furcsa
az -.-_!:-2;!::x €5 komoly nyelv, amely szivesen hasznal ilyen
értelmil és hangulatu szavakat, de a lényegre tud véagni
annyira, hogy a fordité zavarba jon: hogyan is magya-
] A ,tendresse” helyett nem mondhatunk itt gyongédseget,
ir .Llin_jdnn; éppen errél van sz6, értsiink inkabb :-'alami kris-
lyos liraisagot, hogy az igazsdgot érezziik, az extfizist meg
hagyjuk meg extézisnak, vagy értelmezziik franciaul .trans-
port®-kent, a teljes odaadas, beleizzds, feloldodas és azonosulds
r'rz:_-i_m[tvlt?r;('-r_'e. Nin¢s mindebben semmi gondolati megfontolas,
a8 poznak meég az arnyéka is messzire kerili — i;:en_r nem az
attitiid keriili a pozt, emez fél tole! Ezt a biivis, fénves kirt
talaltak meg a magnesck vildgszerte s fordultak feléje hibat-
lalmlL Mi pedig Almélkodds nélkiil vehetjlik tudomasul, mert
hiszen tudjuk, hogy ma is, most is, még mindig és talan orokre:
a magyarbdl Petéfi a legnagyobb. )

- ellene,

LORINCZI LASZLO

Fiatalsag

mitosza

Ha a koéltd mitikus lénnyé,
kiltészete pedig mitossza va-
lik, akkor sorsa egy nép sor-
sat, kbltészete pedig egy nép
alapvets érzelmi-pszichikai al-
katdt fejezi ki. Pet6fi: a ma-
gvar nép mitosza. Modern tér-
ténetének kezdetén benne for-
dul a legktzvetlenebbiil Snma-
ga felé ez a nép, hogy tisztizza:
milven vonasokkal akarna
megkiilonbiztetni helyét a vi-
ligban, ¢és milyvennek szeretné
sajat Ontudatat, tnmaga belsd
képet.

Petofi maga az alkotas mi-
tosza: megrendit benne az 6s-
er, amellyel hozzateszi ©n-
magiat a vildaghoz. Kételymen-
tes kirobbanasaban onmaga
lehetdségeit pillantja meg egy
egész nép: minden, ami tér-
ténelméb6l gerinchajlitd  ref-
lexszé {ilepedett, PetGfiben az
ellenkezGjére fordult, és a vil-
tozd cselekvés inditékdva-oka-
va lett, minden koOtotiség a
felemelkedés forrasava, min-
den elnyomas a szabadsag le-
hetdségévé valtozott kdltésze-
téeben.

Valamit hozzdatett az érzel-
mek és tettek logikajahoz Azt
a vilagot, amelyben neki is
¢élnie adatott, kortarsainak
java része okozatnak latta; az
elnyomatas keseri, de kény-
szerli okozatinak. Petdfi vi-
szont egy ujabb, a tettekben,
a harcban valosdggd valo 1j
okozat okanak. Hozzatett va-
lamit a logikai ldnchoz, és az
adottsdgban lehetGségeket la-
tott; az 1j valdsdgot dédelget-
te, elérehozta, megteremtette;
kigytngytzte a nemlétezdt, a
jovot. Es  valdsagosabbnak
tudta érzékeltetni ezt az 1j
valdsagot, mint a mar létezsSt,

azt a létezdt, amelyben ben-
neragadni annyi, mint a ha-
1al.

A tettvagvat kivezette a
nosztalgiak hiivésébll és a ted-
ridk meg a megfontolasok el-
lenére a tettet a léteziés egyet-
len formajava avatta, A tett-
ben egyscgesitette a létezést:
az emberi élet szamara egyet-
len lobbanas, ¢és mindennek
pusztunia kell, ami a szabad-
sigot megteremti  cselekvés
dtjaban 4ll. Az élet a tett mi-
toszaban elvesziti tehetetlen
ségi nyomatékat, és a kénysze-
riiségek halmazabdl a lehetd-
ségek jelenlétének hordozdjava
lesz

Az emberi tett mitosza — a
szabadsdg mitosza: az embe-
rivé humanizdlt természet és
tarsadalom lelekkel, szépség-
gel, érzelemmel és eszménnyel
atitatott vilaga.

Petdfi koltészete a 1ét me-
tafizikajat az ittlét fizikajava
viltoztatta, és az ittlétet mint
konkrét 16tet —  tarsadalmi,
nemzeti és szerelmi lirdjdban
az ember bels6 és kiilsd éle-
tének szinte természeti része-
ként mutatta fel; az atembe-
resitett természetet pedig az
ittlét szlikségszerii kereteként
kezelve kozmikussd ndvelte.

Petofi a konkrét vilag konk-
rét metafizikajat adta nekiink:
ezért ismertink magunkra kol-
etében. Ha életiinkrdl vagy
linkrdl egységes képet aka-
runk, ha dilemmaink egysé-
ges megértését kivanjuk, ha
szétfuto  érzelmeink szamadidra
szilard tamaszt keresiink —
hozza fordulunk.

Az alkotas mitosza vezette
ki koltészetét a nagyvilagba:
az emberi lelki struktarik

alapvetd azonossagai, az emberi
16t alapvetden azonos feltételei
teszik lrdjat egyetemes jelen-

séggdt. Petdfi lHrajanak belsd
szerkezete egybeesik a min-

denkiben kbzis emberi va-
gyak-akaratok-érzelmek belst
eroterével, eszményei pedig az
Osszes népek eszményeivel, A
legtbb ember felfedezi 6n-
magat Petdfiben: mintha sajat
maga mondand, mintha sajat
maga ¢rezné, mintha sajat
maga sejtené azt, amit a kolté
sugall szamara.

Szazadunk filozofikus szel-
leme PPetfifiben minden embe-
oy alaptorekvés  valamilyen
forrasat lelheti meg: a még
nem atomizalédott egységes
emberképet, a sok esetben mi-
tologikus erejli egységes vi-
lagkdépet. Az alapvetd emberi
Lérekvések hirdetése, a szabad-
sag forradalmi hivasa mdgitt
ott érzi olvasoja a vilag tel-
jes megértésének sovargasat: a
konkriét létfeltételek  elszant,
ha szilkséges, akkor halalra
szant biralata az embert az-
zal is szolgalja, hogy a realis
szabadsag kivivasat ez a kol-
tészet a szellem teljességében
a meghdditasaval kapesolja
dssze,

Az intellektust megrazo kol-
tészet az Ové: ontorvényeinek
logikajaval belecsempészi ma-
gat az olvaso gondolatkoordi-
natai kozé, zenéjének harmo-
nidjat nem zavarja semmilyen
hamis hang, az antihumanus
eszmek egyetlen eleme sem.
Hangsulyozottan nemzeli vo-
ndsaival a tobbi nemzetek al-
katdhoz is képes alkalmaz-
kodni: az alkotds mitoszdban
magdara ismer a vilag. Embe-
reket gyv(lolni Petéfi nevében
nem lehet, de az elnyomast,
a szabadsag béklyoit — igen.

Pet6fi lirdja — szabadsag-
kbltészet, a tett szabadsaga-
nak kbéltészete: a szabadsag

mitosza. Az emberségre itél-
tetett ember oOrokkévalo lét-
feltétele az, hogy minden,

amit meghoditott, ellene for-
dul, ha Gjabb és tijabb hodi-

tdssal, szakadatlan kizdelem-
mel nem igazza le ismét azt,
ami latszGlag mar az ové, Kol-
tinkbdl erts Arad az allandd
kiizdelemhez, a szabadsag sza-
kadatlan moegszerzéséhez, s
ennck az eronek varazsos hata-
sat csak fokozza nyelve, ez az

=

egyszerli, mindenki - szamdra
érthetd, néhany talalé jelzével

kiépftett nyelv, a tiszta em-
beri érzelem ¢s gondolat sil-
langmentes hordozéja

Petdfi nvelve nem a szozu-
hatagok erejével hat, nem a
képstruktirak egymast fedd
arnyalasaval épitkezik: a nyelv
az O szamara tiszita 065 egy-
értelmil; a rdmutatdas nyelve:
abban is miagikus ereje Grez-
hetd, aliogyan pontosan meg-
nevezi a dolgokat, és kozben
az egy rii fogalmak Ossze-
hangoldasaval az emberi 16t 16
dimenzioit sugalldé metaforat
teremt. Mindenkiben felszi-
vidnak ezek a metaforik,
mert mindenkihez szdlnak.
Népisege nem hogy elszigetel-
né, de kozbsségivé teszi Petdfi
nyelvet, amely frissiilésre sa-
jat logikajanak mélyébe bu-
kik ala, hogyv tnmagabol me-
ritsen uj erdt, Onszépségének
kutatasaban, a megtalalt szép-
ség Oromében az az olvasd is
egyltt rezdil a koltével, aki
egy becsiiletesen megkiizdtt
forditas segitségével sajat
nyelvének 1j és mégis bsrégi
fzeit fedezi fel benne.

Es felfedezi Petdfit az is,
akib6l a fiatalsag bajat nem
koptatta ki még az id6: a fe-
lel@sség ¢és a kamaszlobogas,
a komolykodds és fenegyere-
kes szemhunyoritds bamulat-
ra ¢s meghdkkentésre mélto
szintézisében — magéara ismer.
Lirdja a fiatalsdg mitosza: a
dolgok, emberek és vilagok
szakadatlanul megismétlGds
allapotat ¢ljik 1jra benne.
Mint a fiatalsdg mitosza, 1i-
raja az alkotds és a szabad-
sdg mfitosza is. Taldn éppen
ebben van hatdasarak titka.

BRETTER GYORGY
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vildg Arvdjanak érezhette ma-
gat. Ne csodalkozzunk, hogy
meglepi a vildgfajdalom is, és
hogy az embert 6nmagaban és
a szerelemben lelné f6l, Nincs
baratja sem a févarosban, vagy
alig. Jékaiban még bizik, péar
honapja irta hozza masodik
versét. Nines baratja, mondom,
vagy alig, de ez a néhdany ve-
zérének tekinti, A Tizek Tér-
sasaga marciusban mar léte-
zik, zaszlojuk a sajtoszabadsdg
mint irodalom, mert tomegek
még nem  allnak mogdttitk,
(Majd 48-ban!) A kolté mégis

6s méginkabb a nép, kdztik is.
A tarsadalom lassan mozgasba
lendiil, Petdfi talajra lel, hadi-
allasra a harcban., A rajongas
is hozzdpartol, lathatjuk a Va-
rady Antalhoz intézett versb6él:
oo hinni kezdem, hogy dicsé
napoknak | Eljilk maholnap fé-
nyes hajnaldt. ..

{me, a vers, mely egyetlen
szabadsdga volt a soproni ka-
tondskodas ideje ota, éles fegy-
ver a kezében. A népdal va-
razsa ott a csillagok alatt A
négydkris szekér utinozhatat-
lan zenéjében, ugvanakkor mas
ritmus liitktet az 0j kdltemény-
ben. A Tindérdlom, ez a cso-
ddlatos halksag pedig arra ké-
pes, hogy az eszmények, mint
foldontili tinemények, csak

tavolokban mu-
arcukat. Alom,
mindez a ro-
mantika romlatlansaga a torz
valdsdg ellenében. Petéfi ro-
mantikaja — hangulat, szin
és dallamossdg —, az elégid-
ban sem délett6l elszakadt ab-
randozis. ,,Ahol vagyunk, ez a
féld nem az ég* — halljuk.
Muzsikal, szill, lebeg mindaz
az ij és mas, ami 1845, 6ta szii-
letett. Az Etelke gyvermek-tiszta
trocheusaihoz mar gybngéd-
borongd jambusok csatlakoz-
tak, a Szeptember végén ana-
pesztusait érdemelve: ,Kéket
mutatnak méqg a tdvol erdd [
Virité fdin a ziéld levelek?",
a FelhOk szarnyald szabadso-
ros egységei, rimleleménye az

elérhetetlen
tassak meg
tinemény —

Eqy gondolat bdnt engemet...
gondolatainak keészit helyet:
»Oh fergeteg, | Ki a tornyokat /
Elddntdgeted, | Kinek kezében
kiszakadt | A tdlgy a bérc ke-
belébill, | Hol szdzadok dta vé-
nill, /| Hatalmas fergeteg! ki
nem szakithatod | Az emberi
szivbill a bdnatot®.

Magardl beszélt eddig, ha a
néppel .. most a nép vele,
Es: a valsag egy nép szoszolo-
jabol az emberiség atfogasaig
vezette, Bz a testvériség juttat-
ja év végére a vildgszabadsag
fényéig, mely nem is alszik ki
szemeébdl, csak a segesvari si-
kon. Aki szerette, most szeret-
hette igazan, egy népmozgalom
hajnali lobogasaban, amikor a
sors tért nyitott neki.
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venyességet kereste —, hanem
szerelmi lirdjara, s6t tajleird
verseire is. Ezek legalabb ak-
kora erfvel suhantak at a
nem magyvarul olvasdk lelkén
is, mint a magyarokén. Ebben
az OsszefUggésben Petbfinek
minddssze két univerzalis je-
lentfségli eléfutdra van a ma-
gyar lira egén, Balassa és Cso-
konai. Es kivetdi is kevesen.
Ez a sajatos, jozanul vilag-
irodalmi szegénységnek mond-
hatdé tény nem a magyar iro-
dalom tehetségszegényscgé
magyarazhatdé. Pet6fil

haté nagyformatumi kolté a
Pet6fi el6tti és utani magyar
irodalomban tdbb is wvolt. A
magyar kbzélet azonban,
amely nemcsak termelte a
kozéleti lira problémait, de
dontfen meghatarozta kolts-

ink tehetségének kibomlasi k-

rillményeit, .izlését és horizont-
jat, a torténelem csak rit-
ka pillanataiban allitotta

koltdinket vilagtorténelmi je-
lentfségi feladatok elé. Jel-
lemzd ebben az Osszefilggés-
ben a reformkor koltészete,
amely éppen a megfeleld po-
litikai ktzeg hianyaban rekedt
meg egy jorészt provincialis
iz nemzeti problematikdban
65 egy ertltetett népiesség sti-
lusvilagaban.

Petéfi kétségtelen | szeren-
cséje® — és a magvar és a
vilagirodalomé is —, hogy
olyan téirténeti id6be sziletett
bele, amely a mar jelzett sa-

jatos kozépeurdpai fejlédés al-
talanos kérdéseit nemcsak fel-
vetette és kitermelte, de lét-
rehozta azt a publikumot és
kizéleti  szellemet is, amely
ezekre nemcsak mint esztéti-
kai problémakra rezondlt. A
miilt szazad kozepén az egész
antifeudalis Magyarorszag a
Petéfi lényegében polgari de-
mokratikus politikai program-
jara és elBremutato életérzé-
seire eskuddtt.

Az, hogy Petffi koranak leg-
olvasottabb koltGje wvolt, és
mindmadig a legolvasottabb ma-
gyar Foltd és killfélddén a leg-
ismertebb kiltéink, csak ko-
vetkezménye a Petofi vilag-
politikai aktualitisi emberi és
koltdi hitvallisanak. Ebben a
hitvallasban centralis helyet
foglal el Petdfi tudatosan val-
lalt népiesscge.

Hangsiilyozni kivinom azon-
ban, hogy ez a népiesség, és
ebben wvan vildgirodalmi je-
lentdsége, Petdfi koncepcioja-
ban a legmagasabb esztétikai
igényeket invalvalé hitvallas
volt — ,.ha a nép uralkodni
fog a koltészetben, kizel all
ahhoz, hogy a politikaban is
uralkodjék® — amely atlépte
a sziik formai problémak so-
rompoit és mesze tilmutatott
a Janos vitéz formai és népi-
tartalmi problémain. Petbfi
népiessége tehat nem az a
romlandd anyag volt, amely a
népieskedés lehangold ered-
meényeit szillte és szili a Pe-
tofi-epigonok mfveiben.

Jellegzetes ebben az Osz-
szefliggésben a Pet6fi szerelmi
lirajat és csaladi verseit jel-
lemz8 szemlélet. Tipikus pél-

daja ez a ,megszuntetve-meg-
tartasnak", amelyben a ko-
rabbi magyar lira hagyoma-
nyai mar csak egy soha nem
volt koltbi vizid atirdsaiban
élnek. Petdfi szerelmi lirdja-
ban sokkal kevésbé hangsi-
lyozottan van jelen a korabbi
magyar lirdban jelentkezd
biedermeieres épitkezés, az ér-
zelmi eélet tilcifrazott, néha a
szecessziot elblegezd tilzdsai.
Hangstlyozni kivanom azon-
ban, hogy ezekben a magyar
lirat az erdltetett finomkodas
a felszabaditd gesztusaiban
is egy, a torténelem altal na-
pirendre tfiz6tt igényt telje-
sitett. A XIX. szazad kdze-
pére felélépkillt magyar tar-
sadalmi élet és azoknak a szo-
cialis rétegeknek a kbzeérzete,
amelyekkel Petdfi érintkezett
s akiket a polgari demokra-
tikus forradalom szele meg-
suhintott, idegennek érezte és
elutasitotta mar a feudalis
szemérmes finomkodast, a ma-
gyar lira kisebb formatumu
koltSinél ligyeskedd metaforak-
ban és az edeskés biedermeie-

res hangulatokban intonalt
verset. '
Nem kétséges, hogy Pethfi

szerelmi lirija éppen abban,
ahogyan lirava nemesitette a
szerelmi élet egyetemes em-
beri realitdsait, készitette eld
Vajda Janos mély szenvedélyfi
szerelmi lirdjat, majd az Ady
Endre minden el6zf magyar

lirikusunknal szokimondobb
szerelmi koltészetének erup-
cioit.

Petffi tehdat nem a népies-
ség rosszul értelmezett stilus-
forradalmaval valt eurdpai
rangl lirikussd a szerelmi li-

raban sem, hanem tisztité zo-
kogasaival, a lassan polgdro-
sulé XIX. szazad kozepi Ma-
gyarorszagon kialakulé altala-
nos emberi életérzések lrai
eszmeényesitésével. Ez volt az
az eurcopai rangdi vivmany,
amely szétfeszitette azt a bel-

terjesebb hangot, amely még
az olyan jelentés kdltGink
munkdssagat is jellemezte,
mint a A vén cigdny irdjaét
vagy az Aranyét.

ElsGsorban ezért a szétfe-

szitd munkaért nincs sziksége
PetSfinek, mint annyi sok
mas, altalunk vila minak
érzett ironknak kegyel-
mére. Ha Petdfi csak a pol-
gari demok kus forradalom
problémait veti fel, vagy nem
lépi til azt a hangot, amelyet
a magyar lirdban mar ismer-
tink, ma ezt a kegyelmet két-
ségteleniil ki kellene kinys-
rogniink a szamidara. Legen-
dava és mitossza nétt alakja,
a haldla o6ta eltelt 120 év ta-
nulsdgai bizonyitjdk — a XIX.
szazadi Magyarorszag europai
problémidkat sodré térténelmé-
b&l — éppen mert a lirai
egyetemességli kérdéseket ke-
reste, — egyre nagyobbként
emelkedik ki a milé iddben.

Petffi élete és munkassiga
ma is a legnagyobb magyar
irodalmi példa. A hoditas pél-
daja, a teremtd zsenialitas pel-
ddaja: elébe futni az iddének,
nemcsak problémakban, ha-
nem a tikrézés forradalmai-
ban is.

Sas a Fdltés; hol nem jart
senki sem / O arra indul fen-
nen, szabadon.
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