BRETTER GYORGY

ADAM HARCA LUCIFERREL,
AVAGY IDO ES EGZISZTENCIA
A TRAGEDIABAN

A Nagy Mi készen van, Isten elégtétellel néz koril. Sajat akara-
tabol és sajat gyonyoriségére létrehozta a vilagot, s ott legel valahol
a Foldon a tokeéletesség szimbdéluma, az elsé emberpar is. A gondvise-
lés kegyelmébdl nincsen semmi benniik, ami ellendllds volna, attetszéek,
tisztdk, akarat nélkiiliek, nincs erkdlesiik, jésaguk értelmetlen, mert nem
létezik a rossz, létik a tiszta 1ét, egységiik Istennel maga a kozvetlen
azonossag.

De Isten sem volna tokéletes, ha a Nagy Miivet nem tudnd értel-
mezni: 6 emandlta magabdl a vildgot, de mit kezdjen vele? Hogy meg-
értse az 0©nallé létre bocsatottat, még egy vildgot emanalhat, amely
emezzel szemben, ezt kiegészitve értelmezhetévé teszi a mar létezot.
Vagy csak Istenben volna léte a vildgnak? Akkor 6 nem volna azonos
onmagaval, s ami nem azonos Oonmagéval, abban mozgas van, levés, tor-
vény. Belsé torvénye volna, parancs, amelynek engedelmeskednie kell?

Nem; 6 mindenhato, sajat akaratabél hozza létre azt, amit létre-
hoz, s ha ennek nincs ellenalldsa — nincs Onallésdga sem, s ismét létre
kell hoznia egy vildgot, majd sziilnie kell végtelenill és fajdalmasan a
torvény terhétél kinra karhozottan, mindig egy uj vildgot, vagy ismét
onmagéba kell szivnia a mar létezét, hogy ne legyen Mas, csak 6, az, aki
onmagaval abszolut azonos.

Ha van valami onmagdval abszolutan azonos, akkor nincsen tobb¢é le-
vés, nines mozgas, s ha nincs mozgas, akkor nincs térvény, ha nincs tor-
vény, akkor nincs mit megérteni: lehet-e tokéletes az, aki nem képes
tokéletességét atlatni, érteni? Torvény kell: vagy onmagdban, vagy
a vildgban o©nallot kell létrehoznia, a tiszta tartamot luktetéssé
valtoztatni, a kezdet és vég értelmetlenségét megsziintetni. Ahogy Jakob
Bohme irja: ,semmiféle dolog ellenallas nélkiill magat meg nem is-
merheti; mert ha nincs semmi, ami ellendll neki, akkor mindig csak ki-
megy magabdl, s nem tér meg ismét magdba. De ha nem tér meg is-
mét magédba mint abba, amibél eredetileg kiment, akkor nem tud semmit
a maga 0Gséllagarol.

Arra kényszerill — furcsa dolog —, hogy felvegyen egy konstruk-
ciés elvet, amely azonos vele, bel6le fakad, és mégis mas, mint 6. Luci-
fer a konstrukciés elv: a Mindenhatéval szemben a sziikségszerti SEMMI,
az, ami a tiszta 1ét onmagdaval valé ellentéte. Kett6jiilk egysége a leves,
amelyb6l a mindség, az 6ndllé létezés, az ontdrvénnyel rendelkezé for-
mak létrejonnek. Addam most sziletik meg: latszatbol szubsztancidva va-
lik, szembenézhet az Eszmével, kihasithatja a végtelenségében egynemi,
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tehat nem-létezd idébdl a maga idejét, a maga mozgasterét, hogy az
Eszme dmulva léssa majd: ez is 6, ebben is 6 féJ szenvednie kell, kii-
16nben nem Mindenhato, a szenvedésben végre érzi magat, onmagét va-
laszthatja, amikor véllalja ezt a vilagot (Simone Weil).

Tessék: Madéach-Ur Az ember tragédidjaban igy fogalmazza meg
azt a konstrukciés elvet, amely az Egész értelmezhetéségének kulcsat
adja szamdra. A kiindulds — szellemében — tisztan hegelidnus: kdzép-
eurépai modra. A tiszta fogalmisag helyett — sorskérdések, kiizdelem
a realis torténelemmel, barbar mdédon képtelen mélységeket jarva, a
tiszta spekulacié felemelé magassidga helyett valami eszeveszett gybtrd-
dés a sors miatt. S ha Bohme Hegel szerint ,azért kiizdott, hogy fel-
fogja, megragadja a negativat, a gonoszt, az 6rdogot Istenben“, akkor
Madach azért, hogy felfogja, megragadja a pozitivat, a jot, a txsztét a
torténelemben, az emberi lehetéséget az emberben.

. A reformkor gondolkodéinak (ko6ltéinek) szellemi vivmanya a haza,
a szabadsag, a haladas fogalma. Ugy t{int szémukra, hogy a nemzet. sza-
badsédga egybeesik a haladassal, s a halad4s kielégitéen értelmezheté a
racionalizmussal. A szabadsag ‘tartalma tehat elvont; egy partikularis
fogalmat egy absztrakt (meghatarozatlan) fogalommal értelmeznek, am
a mindig konkrét ¢let nem hajlandé absztrakt racionalitdsként megnyil-
véntlni. Atfogébb, de konkrét tartalmi kategéridra van sziikség, félre
kell tenni a haladéds elvont kévetelményét, s azt vizsgalni, hogy mi a 1ét
immanens tartalma flggetleniil az eddig megtett térténelmi Utbél szar-
mazo absztrakci6tol, a haladas fogalmatél.

Az ember tragédidjinak magyar elézménye két vers, A vén czgam
¢s a Mez6berényben keletkezett Szérnyii idé. Mindketts a kiizdelem. arat
és gelJat tudakolja a sorstél, de a valasz — hiszen valasz az nincs —,
nem mondhaté el, csak a hit marad, a dadogéas, a képtelenség lattan
egyetlen tiltakoz6 mozdulat: ez nem lehet' Megsziint a logikus beszéd,
most mdr csak a beszédnek kell megsziinnie, és akkor megsziiletik a
semmi, az orok hallgatas De a semminek nincs léte, marad tehat a kiiz-
delem az 6nmagéaért és onmagédban vett emberi kuzdelem az ember imma-
nens céljaért: emberi feltételeiért. Pet6fi reménye 1849-ben a nemzet-
koziségben szolidaris emberiség: ha valaki megmarad a pusztulds utan,
talan el tudja mondani a pusztulast is, talan lesz, aki megérti a dado-
gasban az 6riilt csendet. Vérdsmarty 1855-ben mar tudja: van, aki el-
mondja, de nincs, aki a dadogdsb6l megértse: rajta at is vérzik a torté-
nelem szovete (Pilinszky). Dadogjon héat 6nmaga szamara, mast nem
tehet; dadogjon végteleniil, mint az imamalom, és mondja csak: azért is.

Az egyetemes emberi dadogds fenomenologidja: ez Madach. Tobbé
nincs megallds a partikularitdisok korében, nemzeti—nemzetkozi,” ha-
ladé—reakcids, szabad—elnyomott, raciondlis—irracionalis az Osszem-
beri feltételeknek rendelédnek ala; a kérdésfeltevés megfordul: a nem-
zeti, 'a haladé, a raciondlis csak annyiban kifejezé fogalom, amennyi-
ben az egyetemes rajta keresztiil nyilvénitja ki magit. A magyar gon-
dolkodas els6 szintéziskisérletét latjuk: ez a gondolkodas onmagat most
egyvetemes-emberinek tételezi, hogy partikularitdsdban vilagossagot te-
remtsen.

Pesszimizmus? Olvassuk csak el a Rémai Klub jelentését, ¢és- isten
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veled, bubanat. A pesszimizmus: tartalmatlan kifejezés az objektivitds
logikajara. Madach nem pesszimista: a vilagmozgas {6 tendenciajat ke-
resi, s kozben megszabadul a latvany mérgétél. Ennyi az egész: a he-
geli konstrukci6t — amely logikajaban elvisz a kegyelem uj é&llapo-
taig — Madach széttéri, szintéziskisérletében az ember tébbé nem a
torténelem logikdjanak kiszolgaltatottja, hanem O az, aki a torténelem
logikajat megteremti. Nagyszer(i hurrd ez akkor, amikor minden &sz-
szed6l; végre megint el lehet kezdeni, végre is élni, emberi médon élni
a feladat.

/A széttorés eszkoze az id6. Maddach egyetlen miivészi vagya: az em-
bert a jelenbe hozni, hogy a determinizmusok mult—joév6é kényszerét,
amely a mat tisztdn a folyam medrévé teszi, lehorgonyoztassa a jelen-
ben. Mit ér a mi (mindig, minden korban a mi) életiink, ha csupan’ke-
resztiilesorog rajtunk az id6? Mindendron magunkéva tenni, ha kell, hat
katasztréfa aran is magunkéva tenni az idét; hogy ezutan mi csinalhas-
suk, ne pusztan hordozzuk az id6t, ne elviseljliik az életet, hanem ¢éljitk
18,4 , : o

Lucifer: ravasz, az Isten szovetségese. Ha Isten a végtelen ¢s egyen-
letes tartamot teremteétte, akkor Luciferben a multat ¢és a jovét mint
6nmaga nemlétezé hatdrait testesitette meg. Lattuk: Lucifer Semmi, de
a végtelen tartam benne, negativan, éppen a hatdrait érzékeli; a véget
két irdnyban, amely az egyenletes tartamban tulajdonképpen egybe-
esik. Az ember a maga harcat Lucifer oldalan Lucifer ellen vivja meg:
Lucifer az, aki atrangatja torténelmén, hogy a mult—jové dimenziét el-
kertilhetetlennek, végletesen determindlonak lassa. Lucifer a vak tor-
ténelmi folyam partjan all, mint ahogy az Isten a végtelen tartamban
maga az Eszme. A

'Ontudatra ébredni, nem csupan a latszatok végtelen halmazan ke-
resztiil tehetetlenill vergédni — ez az ember feladata. Madach honke-
resG: azt vizsgalja, hogy a kérlelhetetlen hompdélygés ellenére hogyan
teremthet az ember Onmagahoz mélté feltételeket. Van-e menekvés a
lét 'szorit6jabol? Az ‘esély: rendet teremteni a vildgban, emberhez mélto
rendet: meg kell kisérelni, akkor is, ha nem lehet. A determinalt, sors-
keretként miik6dé idé és az emberi cselekvés révén sziileté szubjekti-
vitassal litktetésbe hozott id6 paradoxonja ez. Es furcsa médon, éppen a
SORS-keret a hit — a lehet6ségekbe vetett hit — forrasa: ami veliink
torténik, az csak kidbrandithat, de még éliink, vallaljuk hat a kiizdést,
mast nem tehetlink, mert éliink.

Berendezkedni, 6nmagunk szdmara méltanyos kuzdéfeltételeket
szabni — ezt a jogot Lucifert6l kell megszerezni. A jogszerzés nyitja a
klizdelem, az ontudatos cselekvés. Madach kétségbeesik a torténelem
ontudat nélkiili tomegei lattan, hiszen ezek a kovetkezmények ismerete
nelkiil csinaljdk a torténelmet. Nincs szo ndla a tomegek lenézésérol:
tul egyszerii volna lenézni a tudatlan kisemmizetteket. A témeg: a ren-
dezetlenség jelképe nala, az az emberi massza, amelybe értelmet kivil-
r6l visznek be, tehat iranyitjak, manipulaljak, sajat emberi érdekei el-
len forditjak. A spontian cselekvés Lucifert igazolja, Adam viszont ép-
pen az éntudatosan vallalt, a kovetkezmények ismeretében vallalt cse-
lekvésével képes csak kiszakitani 6nmagéabol Lucifert.
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Maddacn szintézise: kisérlet; nincsenek egyenértékii tagok, a szin-
tézis tehdt elvileg nem teljes. Es mégis: az egész emberi sors lattan
Madéch egy praktikus-hercikus-etikai magatartasban jeloli meg az elvi-
selhetd élet kritériumat. A Létet és a Vildgot az éntudat a mindent meg-
hatdrozé végzet miatt nem tudja a szabadsdgban szintetizalni; a Lét (a
mechanikus végzet) Luciferben a szabadsag lehetéségét csak a végzet
talajan villantja fel, az 6ntudat pedig nem a Harmadik, nem maga a sza-
badsdg, hanem az ismert végzet elleni heroikus ldzadas formaja.

Ez az &lszintézis a redlis torténelem bevezetése a hegeli sémaéba.
Itt Madach tobbet adott, mint kortarsai, és nem csupian mint magyar
kortarsai. Az ontolégiai kérdésfeltevést ugyanis nem oldotta ismeretel-
meéleti szkepszissé, sem empirikus adatfelvétellé: ramutatott a torténe-
lemre, és minden lehangolé tény ellenére a jelenbe hivta az embereket.
Az Gsszemberi sors a cselekvésben emberi sorssa lehet, mondja, ¢és a cél-
tudatos tevékenységben, az érzelemben, a miivészetben otthont teremt-
het maganak az ember. Illuziék nélkiil kiizdeni, értelmessé¢ tenni az
idét — ez a redlis emberi kozosség objektiv Osszetarté ereje —; az illuzié
képzeletbeli kozosséggé valtoztatja a kollektivitast.

A képzeletbeli kozosséget is redlisan élik 4t az emberek (Marx),
de a hamis tudat megakaddlyozza, hogy redlis térténelmiiket csinal-
Jjak — csak luciferi cselekvésre képesek. A vilag elpusztul, mert torté-
nelme képzeletbeli koézosségeket determindl, az emberiség 6nmaga im-
manens célja ellen keres térténelmi feladatokat. Es végrehajtja oOket,
esztelenill, kegyetleniil, a presztizs, a felemelkedés nevében. Madach:
tiltakozik, tiltakozdsanak formaja a torténelmi fejlédési séma negativi-
tasa, amelyben felvillantja a képzeletbeli kozOsségek onmegsemmisité
tendencidit.

Stiritett ¢let: az ember nembeliségének problematikussaga és a meg-

csa. Madach aktudlissa valtoztatja a torténelmet, hogy kozvetleniil az
Egészre mutatva atéljilkk az ember tarsadalmi létének paradoxondat: rea-
lis torténelmiinkben eléallitottuk pusztuldsunk minden eszkézét. Kiat:
a jelen. Vagyis ez maga az ut, szembenézni, kiizdeni és a reményt a kiiz-
delemben fellelni, gy, ahogy ezt a kiizdelmet az emberek akarva-aka-
ratlanul is végigviszik, ha kozvetlen-konkrét életiikrél van szo.

Madéach persze az értelmiségi szemével nézi a vilagot, tehat csak
kozvetett valaszt ad arra a problémadra, amit az emberek igy vetnek
fel: meg kell élni, és megélni mindig maés, mint élni. A kenyérért kiiz-
deni mindig mds, mint a jelenben megragadni 6nmagunk torténelmet.
Madach az o6ntudat fenomenolégusa, nem tudja azt, amit az emberek
tobbsége tud: elsé a kenyér; a torténelem el6tt ott a torténelem szim-
béluma, a kenyér; s nincs mas redlis emberi kozOsség, mint a kenyeret
keres6k kozossége. Ebbol a kozosségbol nohet ki a torténelem, ez a ko-
zosség valtoztathatja a prehistorikumnak az emberi lehetdségeket ta-
gadé kenyérkiizdelmét historikumma. Ha a ma célja a holnap, ha a ma
csak azért van, hogy atvészeljilkk, és holnap ismét csak ezért, akkor
nines jelen, csak mult van meg jové, nincs dntudat, talan nincs is sziik-
ség ra.

Paulovies Laszlo: Kepler (Madach-illusztracio, részlet) —=
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Es mégis, akar a Tragédia expozici6jaban, ez az ember az 6ntudat
forrasa, és ra is érvényes Lucifer énigazoldsa:

S nem érzéd-é eszméid kézt az irt,
Mely minden létnek gdtjail vala,
S teremtni kényszeriiltél altala?

Az életfenntartasban elmeriilt ember prehistorikus kozosségében
érik a holnapbahajszoltsag elleni tiltakozas, a jelen megtagaddsdnak egy-
elére spontdan kényszere. A képzeletbeli kozosségekben folyé élet mani-
puldltsdga kidbranditja illuziéikbél s oda kényszeriti az embereket, ahol
a teéria magédban a cselekvésben kozvetlenlll nyilvanul meg mint az
emberiség torténelmévé mitizalt holnap elleni tiltakozas.

Az életet vagy leéljiik, s akkor a jelenbdl a jelenbe lépve mindig
készek vagyunk a megszlinésre, vagy a végtelen tartam részeként éle-
tiink elfogy, mindig kordn és értelmetleniil. Lucifer mondja Adamnalk,
ismét ravaszul, ismét elfogadva a determindcidk csapdait:

De trdgyaféregiil tdn jobb neked
Tenyészni kis kérddnek lagy élében,
S tudds nélkil elfogyni életeddel.

Tudni: felel6ésen tenni, ,valasztani j6 és rossz kozott* még nem elég,

hidba kecsegtet Lucifer nagy jutalommal, 6rék ifjusaggal (,,Tudsz mint
az isten, azt ha élvezed, | Etté6]l 6rok ifji marad kecsed.“), mert a kér-
lelhetetlen sors bosszut 4ll az emberen, aki kénytelen tudomaésul venni,
hogy hidba vélasztotta a jot, sorsa mégis kifut ujjai koziil, tudomasul
kell vennie, hogy elpusztul, és az orok ifjusdg csak az alkotdsban valo
tovabbélés illuziéja. Kifogni a sorson: elragadni téle a jelent; kiizdeni,
mert csak kiizdeni lehet, bizni énmagunkban, hogy képesek vagyunk ki-
fogni a sorson, nem madskor, hanem most, azzal, amit tesziink, amit 1ét-
rehozunk énmagunkban és a vilagban.
: Madach nem altaldnositja a j6 és rossz kiizdelmét, hiszen 6 a ne-
gyedik dimenzi6é préfétaja. Az id6é: az emberi jelenid6é. Ha a j6 és rossz
viszonydnak-harcanak latna a torténelmet, akkor optimista lehetne (a
jo sziikségszerlien gydz), vagy pesszimista lehetne (a rossz gyéz sziikség-
szerlien), vagy éppen a haladds kimérajat hajszolhatnd (a j6 fokozatosan
legy6zi a rosszat). De 6 kortarsainal jobban tudta: a j6 — eszmény, a
rossz pedig realitds, és kicsinyke ligy az eszmény gyézelméért csak szur-
kolni. Az élet — részvétel, ontudatos részvétel, Lucifer buzditdsai el-
lenére is (,,A tett haldla az okoskodds®) az igazi élet az énmagéanak idé6t
rablé élet, amely tudja énmagat, lehetéségeit, és nem borzad el, hanem
ismét és ujra er6t merit magabol.

Az ember tragédidja minden bizonnyal a legnagyobb magyar esszé:
diagndzisai pontosak, az ¢sszkép felemeld, mert nincs benne mas kapasz-
kodé, csak maga az ontudatos élet. Kidltvany ez az elidegenedésrdl:

.......... A csaldd s tulajdon
Lesz a vildgnak kettes mozgatdja

Es e két eszme né majd sziintelen,
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Amig beldle hon lesz és ipar,
Sziilléje minden nagynak és nemesnek,
Es felfaléja énnén gyermekének.

és végiil is kialtvany az elidegenedés ellen. Mert az elidegenedés sziik-
ségszeriiségéb6l nem csindl fétist, ahogy a Fold térvényébdl sem. Tudja,
hogy az er6sebb, mint 6, és ennek ellenére is véllalja énmagéat. Ez az
ember levésének sajatossaga, Lucifer elleni harcdban az Onfelszabadités
feltétele. Lucifer csabit:

»vVagyok® — bolond szo. Voltal és leszesz.
Orék levés s enyészet minden élet,

Az amugy is rovid ¢let csindarattaja hallatszik: neki a vildgnak, meg-
zabalni, elsiillyedni a boldog felel6tlenségben. Lucifer a torténelmi fo-
lyamatot kinalja fel, a szubjektiv létek ujranemzését, az egyén szamadra
a kines—hir—gyonyor szentharomsagat.

Csakhogy Adam ismeri Vorosmartyt! Megragadni a mat a személyes
boldogsag illuzi6jaban — mulékony orom. A torténelmet megragadni:
ez a férfimunka. De Addm még nem tudja, mi a torténelem, nem 6 ké-
szitette a vilagat, csak megmutattdk neki — jovéje formdajaban — a
multat, hogy elcsabitsak a jelentdl, vagy éppen a ma oromeibe hajszolva
takarjak el eléle a jelent. Lucifer idémonolégjdban a megtéveszi¢s el-
méletét latjuk:

Minden, mi él, az egyenlé sokd él,

A szdzados fa s egynapos rovar.
Eszmél, ortil, szeret és elbukik,

Midén napszdmadt s vagyait betdlté.
Nem az idé halad: mi vdltozunk,

Egy szdzad, egy nap szinte egyre megy.
Ne félj, betoltéd célodat te is.

Csak azt ne hidd, hogy e sartestbe van
Szoritva az ember egyénisége.

Ldtad a hangydt és a méherajt:

Ezer munkds jdr dérén ésszevissza,
Vakon cselekszik, téved, elbukik,

-De az egész, mint dllanddé egyén,
Egyiittleges szellemben él, cselekszik,
Kitiizétt tervét bizton létesiti,

Mig eljon a vég, s az egész eldll. —

Madach heroikusan kiizd a luciferi vilagkép ellen: a Tragédia veg-
szavai jelzik a kolté torékeny gyoézelmeét. A cselekvés értelmét keresve
elébb csak a boldogsdg javainak és a hatalomnak a megszerzésében latja
ezt, de a rémai jelenetben mar az egyetemes emberszeretet dilemmajaig
jut. Am hidba buzdit szeretetre Péter apostol Feuerbach etikdjara em-
lékeztets szonoklata (,,Legyen hat célod: Istennek dicséség, | Magadnak
munka. Az egyén szabad / Ervényre hozni mind, mi benne van. / Csak
egy parancs kotvén le: szeretet.“), a szeretet atcsap ellentétébe, és onzd
onszeretetté valik. Ezt az atcsapast a szubjektivitdson-akardson tulrél va-
lamilyen ismeretlen eré hatdrozza meg.

Minduntalan ez az ismeretlen eré: Madach érzékeli az Urban, Lu-
ciferben, a Foéldanyaban ¢s ¢nmagéaban is. J6t, nemeset kivdn: hiaba.
Az emberiség boldogsagat kivanja: hiaba. Akartatja azokat, akik nem
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akarnak: hidba. Az egyént is, a tomeget is akarata ellenében korma-
nyozza valami, s hogy mi ez, arr6l Madach szamot adni képtelen. De
érzi, és leirja. A kolt6 tomegellenességére hivatkozik a szakirodalom,
de kozben elfelejt beszélni arrdl, hogy a Tragédidban a tomeg is tomeg-
ellenes, s6t az egyéniség is — oOnellenes. Kevesek beszélnek arrél, ami
megakadalyozza a szandékok érvényesiilését, arrél az ismeretlen, de ér-
zékelhet6 erérél, amely még az erést és hatalmast is akarata ellen kény-
szeriti. Latszatra a hegeli korszellem munkal a mélyben:

AdAME Lovae e kort nékem kell djjateremteni.

Lucifer: Hiui térekvés. Mert egyént sosem
Hozandsz érvényre a kor ellenében:
A kor folyam, mely visz vagy elmerit,
Uszéja, nem vezére, az egyén, —
Kiket nagyoknak mond a krénika,
Mindaz, ki hat, megérté szdzaddt,
De nem sziilé az uj fogalmakat.

Majd arrébb, ismét Adam, ezuttal az asszonyrél beszélve mondja:

Mégis, miért vonz? mert a j6 sajdtja,
Mig biine a koré, mely sziilte 6t.

De mar tudjuk, Adam f6 ellenfele Lucifer, aki a korszellemben ismét
csak arrél a titokzatos erdérél beszél, amelynek ellendllni 6 maga sem
képes. Az ismeretlen hatdrozza meg az ellenéllds heroikus forméjat, en-
nek csabitasa, az ellendllas elégtétele hivja vissza a sziklarél Adéamot.
Es ha ma az elidegenedés mechanizmusarél tobbet tudunk, mint Madéch,
akkor sem mondhatjuk, hogy az ontudatosan mondott csakazértis pusz-
tdn a romantikus dac és zsenikultusz megnyilvanuldsa. Mar csak azért
sem, mert néhany milliard éves perspektiviaban az elektromos impul-
zussa alakitott hangok majd a kih(il6 f6ld {izenetével bolyonganak a
végtelen f{rben, és létiikkkel amolyan romantikus gesztust testesitenek
meg; mds dolguk, lzenetlilk nem lévén, az ember értelmének utolsé je-
lét hordozzdk: a hidegségben elpusztul6 értelem tiltakozasat a gybztes
sors ellen.

Madach a falanszterben vazolja a tokéletesen racionalizalt tarsa-
dalom képét: itt megszilinik az idegen er6 nyomdsa, ugy tlinik, az ember
végre megtaldlja sajat idejét. Am kideriil, hogy az egyéniséget most az
objektiv id6 sorvasztja el. Addm kérdi a Tudést:

Mondd, mi hdt az eszme,
Mely egy ily népbe egységet lehel,
Mely, mint kézbs cél, lelkesitni tud?

Es a Tudés valasza:

Ez eszme ndlunk a megélhetés.
Négy ezredév utdn a nap kihil,
Novényeket nem sziil tébbé a féld;
Ez a négy ezredév hdt a mienk,
Hogy a napot pétolni megtanuljuk.
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De van négy ezredév: lehet még kiizdeni, annak ellenére, hogy a
Fold Szelleme nem engedi Adamot vonzkoreb61 és a Fold ellen lazadni
nem lehet. Adam az emberi sors szimbéluma lesz egyesek elmenekiil-
hetnek, de a nagy tobbség marad; nem tehet mast, élnie kell. Visszatér
hat 6 is a Fdoldre, noha vilagosan tudJa hogy:

A célt, tudom, még szdzszor el nem érem.
Mit sem tesz., A cél voltaképp mi is?

A cél megsziinte a dicsé csatdnak,

A cél halal, az élet kiizdelem,

S az ember célja e kiizdés maga.

Es mégis: kovetkezik az Osszeomlas, Madach esszéjében a katarzis for-
rasa, az érzelmi vihar, amelyb6l megtisztulva, a valtoztatds akarasaval
kertil ki Adam. A Fold végso létvanyét, ,»a végso kiizdés kisszerti jajat®
mér nem birja elviselni. A végsé tehetetlenség eloképét. A fenomenolé-
gus itt valik személyes sorsot cipeld, reszketé emberré. A szintézist most
mér csak Lucifer mentheti meg: Adémot életre biztatja, Undorité, még-
is szent metamorfézis ez, de a jové nevében a jelent megsemmisfteni
Lucifernek sem szabad. Adam ugyan a torténelem eszkoéze, de ¢ vallalja
torténelmét, tehat annak alkotéja is. E képtelen, de redlis paradoxon
értelmét, dldast a tényekre az Urtél kapunk: :

" Ha percnyi léted sulydtdl legérnyedsz,
- Emel majd a végetlen érzete.
."-S ha ennek elragadna biiszkesége,
: .- Fog korldtozni az arasznyi lét.

Mar azt is tudJuk hogy a raciéban hinni kell, a humanizmust vi-
szont megvalositani. Kollektiven felvagni ereinket vagy leugrani a szik-
larol nincs médunk: az €let munkal benniink s ennek parancsa: élni kell.
De.az élet raciéja a kiizdés: az emberi létfeltételekért folytatott kiizdés,
raciénk ez, nem valami rajtunk kivill 4all6 értelemnek engedelmeske-
diipk, hanem a létiinkb6l fakado6 raciénak, s ez a parancs azt diktalja:
vereségeink ellenére, sét éppen mert vereséget szenvedtiink, kiizdjiink
a humanumert.

. ~Az Ur szava: beleegyezés. Adam kivivta a jogot, hogy sajat maga
mértékére szabJa idejét, tetteivel ritmust vigyen bele. Am tudnia kell:
a kegyetlen és kérlelhetetlen sors keretek kozé szoritja térekvéseit. A
hegeli konstrukcié most megengedi az egyén emancipalédasat, a deter-
minizmus szoritdsa emberivé lazul, Addm mar vallalja magat, bar is-
meri merészsége arat. Az életért arat kell fizetni; ez természetes. S az
ar. az, hogy a SORS személyes feltétellé valik. Fajdalmas latvany. Ezért
mintha igy szélna: az embernek jobb volna, ha a viladg Isten illuziéja
lenne, akkor a szenvedésrdl kideriilne: az Isten faj, mert ahhoz, hogy
tudjon magdrél, legalabb fajnia kell. De a vilag nem illuzié, Madach
ennyit mond: emberek, a vilag nem illuzio.
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