
ANTECEDENTELE !I CONSECIN"ELE 
UNUI ARTICOL 

Evenimentele revolu!iei ruse din 1905 îi dau po-
sibilitatea lui Lenin s" se întoarc" din emigra!ie: el 
sose#te, la 8 noiembrie, în Petersburg, se întîlne#te 
înc" în aceea#i zi cu un grup de activi#ti bol#evici, 
viziteaz" mormîntul celor r"pu#i de gloan!ele !a-
riste, în cimitirul Preobrajenskoie, iar în cursul 
serii !ine un discurs la #edin!a l"rgit" a comite-
tului din Petersburg. 

La 9 noiembrie îi convoac" la consf"tuire, îm-
preun" cu activul de partid, pe redactorii bol#evici 
ai ziarului ce ap"rea legal sub titlul Novaia Jizn 
#i preia conducerea lui: de acum înainte ziarul va 
fi forul agita!iei #i propagandei revolu!ionare, al 
organiz"rii revolu!ionare, ca organ central de pres" 
al Partidului social-democrat al muncitorilor din 
Rusia. 

În aceste zile, Lenin depune eforturi uria#e în-
cercînd s" preg"teasc" partidul pentru conducerea 
luptei revolu!ionare. La 10 #i respectiv 15—16 no-
iembrie, el public" un articol în trei p"r!i în Novaia 
Jizn, Despre reorganizarea partidului, în care spu-
ne: „Raportul dintre func!iunea intelectualilor #i 
cea a proletarilor (a muncitorilor) ... poate fi expri-
mat, cred, destul de precis prin urm"toarea for-
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mul" general": intelectualii rezolv" bine problemele 
«din punct de vedere principial», întocmesc bine 
schema, ra!ioneaz" bine despre necesitatea de a face 
un lucru sau altul..., pe cînd muncitorii îl fac, trans-
form" teoria cenu#ie într-o realitate vie.”1 

Iat" deci la ce se refer" Lenin: la practic", la 
practica revolu!ionar". Numai c" grupul de acti-
vi#ti intelectuali de la conducere nu sînt în stare 
s" treac" singuri de la „practica teoretic"” la prac-
tica adev"rat". $i atunci Lenin se adreseaz" mun-
citorilor #i îi cheam", cu un patos dezn"d"jduit ne-
maiîntîlnit la el, s" fac" ceea ce conduc"torii nu 
sînt în stare s" fac": s" realizeze în practic" uni-
tatea partidului. Cit"m mai jos un pasaj, în apa-
ren!" lung, din articolul s"u, deoarece în el sur-
prindem una din însu#irile cele mai importante ale 
lui Lenin: dezideratul autocriticii, faptul c", pus 
în fa!a unor situa!ii #i evenimente noi, a fost întot-
deauna în stare s"-#i judece propriile vederi. În 
numele unei astfel de autocritici se adreseaz" el 
tovar"#ilor s"i muncitori: „$i nu voi c"dea nicide-
cum în demagogie, nu voi diminua cîtu#i de pu!in 
importantul rol al factorului con#tiin!ei în mi#carea 
muncitoreasc", nu voi reduce cu nimic uria#a în-
semn"tate a teoriei marxiste, a principiilor marxiste 
dac" voi spune acum: atît la congres cît #i la con-
ferin!" noi am creat «teoria cenu#ie» a unific"rii 
partidului; tovar"#i muncitori! ajuta!i-ne s" trans-
form"m aceast" teorie cenu#ie într-o realitate vie! 
Intra!i în num"r cît mai mare în organiza!iile de 
partid! Face!i din cel de al IV-lea Congres al nos-
tru #i din cea de-a doua conferin!" a men#evicilor 
un congres impun"tor #i m"re! al muncitorilor so-
cial-democra!i. Ocupa!i-v" în mod practic, împreun" 

1 Despre reorganizarea partidului, Lenin, Opere com-
plete, vol. 12, pag. 90. (n. trad.) 

255 



cu noi, de problema fuzion"rii; cu titlu de excep!ie 
(aceasta este o excep!ie care confirm" regula in-
vers"!), în aceast" problem" o zecime s" fie teorie 
#i nou" zecimi practic". La drept vorbind, aceasta 
este o dorin!" legitim", necesar" din punct de ve-
dere istoric #i explicabil" din punct de vedere psi-
hologic. «Am teoretizat» un timp atît de îndelungat 
(uneori în vînt, de ce n-am spune-o?) în atmosfera 
emigra!iei, încît z"u c" acum nu stric" dac" «o s" 
c"dem» pu!in, oleac", olecu!" «în cealalt" extrem"» 
#i o s" împingem olecu!" practica în primul plan. 
În problema unific"rii, în leg"tur" cu care, în ceea 
ce prive#te cauzele sciziunii, am consumat tone 
de cerneal" #i mun!i de hîrtie, în aceast" problem" 
un asemenea procedeu este, f"r" îndoial", indicat. 
$i apoi noi am întocmit un plan foarte bun #i com-
plet al întregii revolu!ii democratice. S" ne unim 
deci pentru a înf"ptui aceast" revolu!ie!”1 

A#adar Lenin vedea limpede c" polemica #i to-
rentul de articole nu au nici o valoare în ajunul 
ac!iunilor revolu!ionare; partidul nu se poate situa 
în fruntea revolu!iei decît dac" este unit, îns" in-
telectualii, conduc"torii, „litera!ii” nu pot — c"ci 
n-au putut — realiza aceast" unitate. Articolul des-
pre reorganizarea partidului analizeaz" raportul din-
tre conducere #i lupta practic" într-un moment 
istoric determinat în care lupta revolu!ionar" spon-
tan" dep"#e#te orientarea partidului, pentru c", în 
ciuda celor mai bune inten!ii ale conducerii, parti-
dul nu este în stare s"-#i creeze singur unitatea. 
La orizont apare amenin!area izol"rii complete, a 
frac!ionismului #i se pare c" trecerea din ilegalitate 
în legalitate dezorganizeaz" partidul. Planul leni-

1 Despre reorganizarea partidului, Lenin, Opere com-
plete, vol. 12, pag. 90—91. (n. trad.) 
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nist de reorganizare cuprinde trei momente prin-
cipale: 

1. Reinstaurarea unit"!ii, îns" nu prin elimina-
rea minorit"!ii, ci prin reinstaurarea democra!iei de 
partid: „este necesar a se trece la principiul elec-
tiv în noile condi!ii, în condi!iile trecerii la liber-
tatea politic"” — scrie Lenin în articolul citat.1 

2. Geniala mutare tactic" a lui Lenin — care 
coincide cu planurile sale strategice — se manifest" 
prin aceea c" el convoac" Congresul al IV-lea al 
P.S.D.M.R. #i, referindu-se la legalitate, îi cheam" 
al"turi de delega!ii oficiali ai organiza!iilor de partid 
(care dispuneau de dreptul la vot) #i pe „delega!ii 
ale#i ai tuturor membrilor partidului”. Invita!ii dis-
pun doar de drept consultativ, pentru c" din punct 
de vedere formal ei nu reprezint" organiza!ii cu 
drepturi depline #i nu reprezint" nici continuitatea 
partidului. A#adar, în compara!ie cu activul profe-
sionist al social-democra!iei, cu avangarda organi-
zat" în ilegalitate #i reprezentînd con#tiin!a revolu-
!ionar", ei sînt reprezentan!ii faptei revolu!ionare, 
cei care duc lupta efectiv", fac principiile s" se 
maturizeze în fapte, f"r" s" a#tepte ca acestea din 
urm" s" reprezinte principii. Invita!ii sînt „dele-
ga!ii maselor de muncitori care apar!in partidului”. 

Faptul c" Lenin este capabil s" împing" pe pla-
nul al doilea normele organiz"rii partidului formu-
late de el însu#i — în alte împrejur"ri — atunci 
cînd p"#e#te pe calea organiz"rii partidului politic 
al maselor ne dovede#te elasticitatea planurilor 
sale; în 1902 el înc" scria urm"toarele: „...Organi-
za!ia de revolu!ionari,... trebuie s" cuprind" în pri-
mul rînd #i mai ales oameni a c"ror profesie este 
activitatea revolu!ionar"... În fa!a acestei tr"s"turi 
caracteristice generale a membrilor unei astfel de 

1 Op. cit., pag. 82. (n. trad.) 
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organiza!ii, orice deosebire între muncitori !i inte-
lectuali trebuie s" se !tearg" cu des"vîr!ire... Aceast" 
organiza!ie trebuie în mod necesar s" fie nu prea 
larg" #i cît mai conspirativ" cu putin!".”1 

Îns" acum, în momentul revolu!iei, por!ile parti-
dului trebuie larg deschise: „Partidul nostru lînce-
zea în ilegalitate... Dispar condi!iile în care munca 
trebuie s" fie dus" în ilegalitate. S" p"#im dar îna-
inte cu mai mult curaj; pune!i mîna pe arme noi, 
înmîna!i-le unor oameni noi, l"rgi!i-v" bazele de 
sprijin, chema!i-i la voi pe to!i muncitorii social-
democra!i, încadra!i-i cu sutele #i cu miile în rîn-
durile organiza!iilor de partid.”2 $i, dac" în 1904 
mai formula astfel criteriile calit"!ii de membru de 
partid: „Sînt considera!i membri de partid to!i cei 
care recunosc programul partidului #i sprijin" parti-
dul atît cu mijloace materiale cît #i cu partici-
parea personal" în una din organiza!iile de partid” 
[vezi Un pas înainte, doi pa!i înapoi — n.a.], în mo-
mentul de fa!" îns", „cînd proletariatul eroic a do-
vedit în fapt c" e gata de lupt" #i c" #tie s" lupte 
în mod solidar, tenace pentru scopurile care-i sînt 
limpezi, c" #tie s" lupte în spirit pur social-demo-
crat, în acest moment ar fi pur #i simplu ridicol s" 
ne îndoim c" în 99 de cazuri din 100 muncitori care 
intr" în partidul nostru #i care vor intra în el mîine, 
la invita!ia Comitetului Central, vor fi social-demo-
cra!i. Clasa muncitoare este social-democrat" în mod 
instinctiv, spontan...”3 

A#adar punctul al doilea al planului leninist de 
reorganizare este cooptarea maselor largi ale mun-
citorilor care sînt de fapt social-democra!i, #i chiar 

1 Ce-i de f"cut?, Lenin, Opere complete, vol. 6, pag. 109. 
(n. trad.) 

2 Despre reorganizarea partidului, Lenin, Opere com-
plete, vol. 12, pag. 84. (n. trad.) 

3 Idem, pag. 90. (n. trad.) 
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invitarea lor la congresul pl"nuit. Muncitorii revo-
lu!ionari conduc partidul de pe terenul conspira!iei 
ilegale pe acela al luptei de mas" legale, ei leag" 
lupta spontan" cu revolu!ionarismul con#tient. Baza 
rela!iei noi dintre muncitori #i partid o constituie 
revolu!ia, pentru c": „Revolu!ia este un izvor de 
înv"!"minte... Revolu!ia ne înva!", punînd în mo-
dul cel mai concret, mai palpabil #i mai limpede 
sarcinile politice imediate care urmeaz" s" fie în-
deplinite, f"cînd masele poporului s" se p"trund" 
de aceste sarcini, f"cînd ca îns"#i existen!a poporu-
lui s" devin" cu neputin!" f"r" îndeplinirea acestor 
sarcini...” scrie Lenin.1 

3. Punctul al treilea se refer" la dreptul de vot 
al delega!iilor muncitore#ti: Comitetul Central (la 
propunerea lui Lenin) dore#te s" transforme dreptul 
consultativ al delega!iilor muncitore#ti în drept de 
vot #i sper" ca propunerea s" fie votat" de Con-
gres. Evident c", prin aceasta, componen!a congre-
sului se schimb" radical: majoritatea ajunge în 
mîna celor care nu mai tolereaz" sciziunea parti-
dului, a acelora care impun principiul votului, care 
ac!ioneaz" #i desfiin!eaz" cu adev"rat prin prac-
tic" polemicile interminabile ale profesioni#tilor re-
volu!iei, p"l"vr"geala lor. Tactica lui Lenin este 
aceea de a-i împinge la ac!iune pe activi#tii mi#-
c"rii, de a-i îndruma pe litera!ii învetera!i ai ile-
galit"!ii pe calea faptei. 

E adev"rat c" numai literaturizarea, numai presa 
de partid a fost acea care a creat posibilitatea ca 
partidul s" reziste sub povara ilegalit"!ii. (Vezi lu-

1 Apropierea deznod"mîntului (ap"rut în Proletarii 
nr. 25 din 16 [3] noiembrie 1905). Lenin, Opere complete, 
vol. 12, pag. 73. (n. trad.) 
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crarea intitulat" Ce-i de f"cut?) Îns" acum, în cea-
sul revolu!iei, pe muncitori îi maturizeaz" #i îi face 
con#tien!i realitatea îns"#i, deci cadrele intelectual-
literare trebuie s"-#i îndrepte aten!ia în direc!ia 
realit"!ii în loc s" dezbat" problemele generale: ei 
pot sluji pe de-a-ntregul cauza revolu!iei numai 
dac" scriu deschis o literatur" partinic" #i, folosin-
du-se de condi!iile legalit"!ii, demasc" în mod con-
secvent f"!"rnicia presei burgheze, dac" particip" 
din punct de vedere ideologic la lupta proletaria-
tului. 

În num"rul 12 al publica!iei Novaia Jizn (13 no-
iembrie 1905) apare cunoscuta scriere a lui Lenin: 
Organiza#ia de partid !i literatura de partid. Punc-
tul ei de plecare este noua situa!ie din Rusia; scopul 
ei: clarificarea #i concretizarea sarcinilor ce revin 
„litera!ilor”, lucr"torilor presei de partid. Lenin ca-
racterizeaz" situa!ia intelectualilor ce activau pîn" 
nu demult în ilegalitate, dar publicau în presa le-
gal" #i semilegal" printr-o exclama!ie: „Blestemat" 
epoc" a exprim"rii într-o limb" esopic", a slug"r-
niciei literare, a limbajului de sclav, a iob"giei ideo-
logice!” Acum se ofer" posibilitatea unui limbaj 
limpede, univoc, înceteaz" în sfîr#it acele „colabo-
r"ri monstruoase”, la care ilegalitatea i-a obligat 
pe litera!ii social-democra!iei: „...noi tr"im într-o 
epoc" în care peste tot #i în toate se manifest" 
aceast" îmbinare nefireasc" a apartenen!ei deschise, 
cinstite, sincere #i consecvente la partid cu «lega-
litatea» clandestin", camuflat", «diplomat"», dibace.” 
Sarcina îns" const" într-o luare de pozi!ie sincer", 
f"r" echivoc: „...proletariatul socialist trebuie s" 
promoveze principiul literaturii de partid, s" dez-
volte acest principiu #i s"-l aplice într-o form" cît 
mai deplin" #i mai unitar".” 
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Criteriul partinit"!ii literaturii este luarea de po-
zi!ie deschis" al"turi de cauza proletariatului: „Li-
teratura trebuie s" devin" o parte integrant" a 
muncii organizate, planificate #i unitare a partidu-
lui social-democrat”, scrie Lenin.1 Dintr-o scrisoare 
adresat" lui Lunacearski în 1908 reiese cu clari-
tate la ce fel de munc" literar" se refer" Lenin; în 
aceast" scrisoare el face distinc!ie între munca 
de crea!ie artistic" #i crea!iile literaturii partinice: 
evident c" deosebirea dintre ele este cît se poate 
de relativ" în perioada revolu!iei, dar extrem de 
categoric" în stadiile mai lini#tite ale mi#c"rii so-
ciale. Scrisoarea men!ionat" se refer" la activitatea 
lui A.M., adic" a lui Alexei Maximovici Gorki: 
„Proiectul pe care l-ai întocmit d-ta în leg"tur" cu 
sec!iunea beletristic" din «Proletarul», precum #i 
încredin!area lui în mîinile lui A.M., sînt excelente 
#i m" bucur" nespus. Eu visam tocmai s" creez o 
sec!iune critico-literar" permanent" în «Proletarul» 
#i s-o încredin!ez lui A.M. Dar m" temeam, m" 
temeam grozav s"-i propun direct, c"ci nu cunosc 
felul de munc" (#i înclina!ia pentru munc") a lui 
A.M. Dac" omul este ocupat cu o lucrare mare, 
serioas", dac" acestei munci i-ar d"una o rupere 
pentru lucrurile mici, pentru ziar, pentru publicis-
tic", — atunci ar fi o prostie #i o crim" s"-l stin-
gherim #i s"-l desprindem!... D-ta, de acolo, vezi 
mai bine, drag" A.Vas. Dac" d-ta socote!ti c" nu 
vom d"una muncii lui A.M. înh"mîndu-l la o munc" 
regulat" de partid (#i munca de partid va cî#tiga 
enorm prin aceasta!), atunci încearc" s" aranjezi...” 
(sublinierile îi apar!in lui Lenin)2 

1 Organiza#ia de partid !i literatura de partid, Lenin, 
Opere complete, vol. 12, pag. 97, 98, 99. (n. trad.) 

2 Scrisoare c" t re A. V. Lunacearski, în Lenin despre 
literatur", Editura P.M.R., 1949, pag. 108. (n. trad.) 
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Publicistica literar" #i ideologic" s-a ocupat ade-
seori #i se mai ocup" #i în zilele noastre de impe-
rativul leninist al partinit"!ii, încercînd de multe 
ori — #i nu f"r" un oarecare temei — s" deslu-
#easc" principii generale referitoare la literatura 
beletristic" în articolul citat. De curînd, Ion Iano#i 
a f"cut o tentativ" de interpretare a articolului #i 
ajunge la urm"toarea concluzie: „F"r" îndoial" c" 
celebrul s"u articol [al lui Lenin] Organiza#ia de 
partid !i literatura de partid con!ine anumite ac-
cente ale c"ror cauze se afl" în situa!ia istoric" 
existent" în momentul scrierii lui #i a c"ror absolu-
tizare a putut favoriza apari!ia, în estetic", a unor 
puncte de vedere dogmatice. Îns" patosul funda-
mental #i valabilitatea general" a articolului sînt 
de asemenea incontestabile.”1 

Aceast" interpretare nu corespunde întru totul 
punctului de vedere al lui Lukács György, care 
elucideaz" adev"ratul con!inut al articolului prin 
diferen!ierea precis" a no!iunilor de tendin!" #i de 
partinitate. Aceast" clarificare este cu atît mai sem-
nificativ" cu cît Lukács, pornind de la interpre-
tarea partinit"!ii, define#te particularitatea esteti-
cului. Lukács scrie studiul s"u Tendin#" sau parti-
nitate? în anul 1932, #i nici în 1967 el nu se dezice 
de analiza f"cut" anterior: „În ceea ce prive#te 
opozi!ia dintre tendin!" #i partinitate, este limpede 
c" estetica bazat" pe materialismul dialectic a tre-
buit s" ia pozi!ie împotriva tendin!elor cu care au 
fost etichetate crea!iile literare. A#adar adev"rata 
contradic!ie este cea existent" între acea partinitate 
ce î#i are obîr#ia în atitudinea artistic" #i în esen!a 
crea!iei #i acea tendin!" care nu se afl" într-o le-

1 Utunk, 1970, nr. 11. (n. a.) 
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g"tur" organic" cu problemele adev"ratei repre-
zent"ri, ci falsific" tocmai adev"rul l"untric al oa-
menilor înf"!i#a!i #i al întîmpl"rilor descrise.” Fap-
tul c" teoria dogmatic" de mai tîrziu a denumit 
partinitate adev"rat" tocmai o asemenea tendin!", 
c" „a f"cut dintr-un articol al lui Lenin scris în 
1905 despre reforma presei de partid un decalog 
al unei astfel de «partinit"!i», nu m-a oprit nici în 
anii urm"tori de la ap"rarea punctului de vedere 
just. Dac" parcurge fragmentul referitor la aceast" 
problem" în cartea mea Particularitate, cititorul 
poate vedea c" în decursul mai multor decenii 
m-am str"duit doar s" aprofundez aceast" idee, dar 
n-am abandonat-o niciodat". (Între timp Krupskaia, 
v"duva lui Lenin #i colaborarea lui cea mai apro-
piat", mi-a confirmat c" articolul amintit nu se 
refer" deloc la beletristic".)”1 

Se pare c", din punct de vedere estetic, Lukács 
György interpreteaz" corect articolul lui Lenin, res-
pectiv principiul partinit"!ii, îns" acord" pu!in" 
aten!ie (neavînd, evident, ocazia s-o fac" într-o in-
troducere scurt") acelui deziderat care, totu#i, în 
articol apare ca fiind o constatare general valabil": 
scriitorul, ca publicist, critic, cet"!ean, î#i însu-
#e#te tendin!a, î#i asum" evenimentul exterior, 
orientarea de c"tre partid. Dup" p"rerea noastr", 
în articolul lui Iano#i apare aceast" referin!". 

Elementul de for!" al interpret"rii lui Lukács 
este acela c" o astfel de concep!ie a partinit"!ii de-
vine punctul de plecare teoretic al unui întreg sis-
tem estetic. Scriitorul respinge dilema „artei pure” 
#i a „artei cu tendin!"”: „Ea nu înf"!i#eaz" altceva 

1 Lukács György, Art" !i societate, Budapesta, 1968, 
pag. 9—10. (n. a.) 
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decît realitatea obiectiv", cu adev"ratele ei for!e 
motrice, cu adev"ratele ei tendin!e de dezvoltare 
#i în aceast" reprezentare nu e loc pentru nici un 
fel de «ideal», fie el moral sau estetic. În reprezen-
tarea realit"!ii ea nu introduce din «exterior» de-
ziderate, c"ci, dac" dore#te s" redea realitatea în 
mod corect — dialectic — aceast" reprezentare, ea 
îns"#i, trebuie s" con!in" #irul acelor deziderate, ca 
momente esen!iale ale realit"!ii obiective (#i anume 
a#a cum au luat ele na#tere din aceast" realitate, 
a#a cum o influen!eaz"), care î#i au originea con-
cret #i real în lupta de clas"” — scrie el în Ten-
din#" sau partinitate?1 

Potrivit celor de mai sus, nu este necesar ca ten-
din!a s" fie introdus" în oper" din exterior, ten-
din!a cre#te din oper", din reprezentarea corect" a 
realit"!ii, manifestîndu-se, a#adar, ea îns"#i ca un 
moment estetic. Sub acest raport, partinitatea nu 
este altceva decît „corectitudine de con!inut în des-
coperirea noului”; „Din punct de vedere artistic 
«constatarea» unui fapt este sinonim" cu modela-
rea, artistul prive#te #i modeleaz" în chip parti-
nic chiar #i faptul cel mai pu!in determinat cu pu-
tin!"...”, astfel c" „partinitatea nu poate fi sepa-
rat" de materialitatea ei estetic" — #i de aceea a 
operei.”2 

Recitind cu aten!ie textele mai sus amintite ale 
lui Lukács, sîntem nevoi!i s"-i d"m dreptate auto-
rului lor, care, la pagina 172 a Particularit"#ii, scrie 
c" aici „avem de-a face doar cu o partinitate gene-
ral" #i spontan"” a c"rei cauz" se afl" în „specifi-

1 Op. cit., pag. 93. (n. a.) 
2 Lukács György, Particularitatea în chip de categorie 

estetic", Akadémiai Kiadó, Budapesta, 1957, pag. 178, 179, 
180. (n. a.) 
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cul reflect"rii estetice”; deci autorul nu acord" su-
ficient" aten!ie partinit"!ii con#tiente — aceasta nu 
intr" în sfera analizei sale — adic" tocmai acelei 
partinit"!i pe care, potrivit multor comentatori ai 
s"i, Lenin o reclama din partea literaturii #i a lite-
ratului. 

Probabil c" în cazul lui Lenin momentul ideolo-
gic a jucat un rol mult mai însemnat decît putem 
constata la Marx. Îns" Lenin a tr"it în epoca re-
volu!iei concrete, ceea ce a situat idealul, mora-
litatea dorit" a revolu!iei, spiritul luptei în primul 
plan #i a subordonat sfera lui Este unui ideal care 
spunea Trebuie s" fie! Într-o atare situa!ie, ideo-
logicul ia locul obiectivit"tii sau, mai bine zis, ideo-
logicul este unica form" posibil" a unei noi obiec-
tivit"!i. C"ci, f"r" con#tien!", revolu!ia nu poate 
birui, f"r" idealul victoriei revolu!iei nu poate 
exista revolu!ie. Întreaga activitate a lui Lenin 
iradiaz" credin!a în victorie — spiritul ideologicu-
lui con#tient de posibilitatea sa de a se realiza. A#-
tept"rile lui Lenin se nasc din convingeri: el pre-
tinde con#tien!" #i luare de atitudine în toate do-
meniile #i anume le pretinde sub forma sprijinului 
direct acordat !elurilor de lupt". 

Lenin nu face diferen!ieri între formele con#tien-
!ei, pentru c", în condi!iile acestei b"t"lii, nici nu 
poate face astfel de diferen!ieri; ciocnirile pe via!" 
#i pe moarte ale luptei concrete nu sînt un cadru 
prielnic pentru distinc!iile teoretice. Acum exist" 
o singur" distinc!ie: distinc!ia dintre cele dou" 
fronturi. Dup" victoria revolu!iei, activitatea prac-
tic" a lui Lenin — luarea lui de pozi!ie împotriva 
Proletcultului — dovede#te c" el a în!eles deose-
birile dintre manifest"rile politico-ideologice #i cele 
literare ale partinit"!ii con#tiente. Dar cerin!a di-
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feren!ierii apare deseori #i în scrierile sale. De 
pild", în 1922 (în articolul s"u intitulat Despre si-
tua#ia interna#ional" !i intern" a Republicii Sovie-
tice), el scrie urm"toarele: „Ieri am citit, întîmpl"-
tor, în «Izvestia» o poezie a lui Maiakovski pe o 
tem" politic". Nu m" num"r printre admiratorii 
talentului s"u poetic, de#i recunosc totala mea in-
competen!" în acest domeniu. Dar, sub raport po-
litic #i administrativ, de mult n-am mai încercat o 
asemenea pl"cere.”1 

Sinceritatea rîndurilor de mai sus este cuceri-
toare #i nu las" loc prea mult pentru dubii privi-
toare la felul cum Lenin interpreta, în aceast" nou" 
perioad", cele dou" forme de manifestare ale par-
tinit"!ii. Dar din aceste rînduri mai reiese, dease-
meni, #i faptul c" el pretindea în ambele cazuri 
„angajarea spiritual" de partea clasei muncitoare” 
(Iano#i). Pentru c" o astfel de angajare personal", 
de#i constituie un moment ideologic, este compo-
nenta ideologic" a unei lupte duse pentru o socie-
tate uman". Partinitatea ce se manifest" în estetic 
ia na#tere din reprezentarea realit"!ii, iar în ca-
drul acesteia, con#tien!a este o con#tien!" a repre-
zent"rii; în ea angajarea personal" poate juca — #i 
chiar joac" — un rol determinant, nu sub forma 
coerci!iei exercitate de vreun element exterior asu-
pra lumii reprezentate, ci sub forma negativ", prin 
aceea c" este prezent" f"r" s" determine reprezen-
tarea, ca parte a realit"!ii ce trebuie reprezentat". 

Pentru c" luarea personal" de atitudine împo-
triva neomeniei este o realitate; elementul esen-
!ial al realit"!ii este luarea de atitudine, iar scrii-

1 Despre situa#ia interna#ional" !i intern" a Republicii 
Sovietice, Lenin, Opere complete, vol. 45, pag. 13. (n. trad.) 
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torul poate fi „mai consecvent decît obiectivitatea” 
#i „î#i afirm" obiectivitatea mai profund, mai de-
plin” (Lenin) numai cu condi!ia s"-#i înf"!i#eze #i 
luarea de atitudine personal", c"ci el „trebuie s" 
prezinte, tot în mod generalizat, chiar fiecare din 
elementele individuale prin care noul se transpune 
nemijlocit în via!"” (Lukács). Luarea de atitudine 
zugr"vit" în opera de art" face parte, fire#te, tot 
din sfera esteticului, din acea sfer" a partinit"!ii 
care exclude, respinge, în numele lumii reprezen-
tate, exterioritatea, tendin!a. 


