SINKO ERVIN
sau
POVESTEA MIRABILEI ILUZII

Despre morti ce putem spune ? Doar cd tot avu-
tul lor s-a spulberat. Dar daca si-au trait totusi
viata cit de cit folositor si au fost, intimplator, in-
telectuali — ca Sinké Ervin — desi li s-a spulbe-
rat tot avutul, camenii au invatat cite ceva de la
ei. Posedatii, numai ei, lucreaza pentru posteritate ;
oamenii obisnuiesc sd scrie pentru prezent. Ei par-
ticipa la luptele prezentului si nu se sinchisesc de
viitorii lor atomi ce vor rasuna in cintecul armoniei
universale. Tot avutul mortilor se spulbera, dar in
urma lor nu se mai poate repeta ceea ce au facut
ei, ceea ce au sdavirsit ei odinioarad. Lor, mortilor, le
sintem indatorati pentru ca existd acel altceva, iar
daca ei au fost intelectuali, cugetdtori profesionisti
sau scriitori, le sintem recunoscatori pentru faptul
cd au gindit ori scris acest altceva, pentru cele ce
s-au putut realiza datorita lui.

Traiascd deci omagiul ! Dar dincolo de el se afla
rodnica tarind-muma, cea de pe care noi acum ne
ludm zborul. Cum e humusul acesta ? Ciudat pa-
radox : nu ne cunoastem solul spiritual, desi el ne
apartine ; si redescoperim asadar ceea ce mai fu-
sese descoperit inaintea noastrd; ajunsi la tarmul
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Lumii Noi, raminem uimiti. Descoperirea lui Sinké
Ervin nu e compatimirea pioasa suscitata la vede-
rea mostenirii lasate de un om care a patimit: e
o descoperire a solului, a solului spiritual de buna
seama. Caci el a trait ideologiceste si politiceste
pind la capat relatia intelectualului cu revolutia si
a ridicat practica la rangul de teorie, schifind in
studiile si eseurile sale noua forma a statutului
omului prin cercetarea rolului subiectivitatii si al
subiectului.

S-a nascut la Voivodina in anul 1898. Face cu-
nostintd relativ devreme, fiind inca licean, cu as-
piratiile muncitoresti, cu care se va identifica mai
tirziu, vazind in ele telul umanitatii. Scrie la in-
ceput poezii, multe din ele sub influenta lui Ady,
inspirate de imaginea contradictiilor saraciei si bo-
gatiel. Macelul primului rdzboi mondial face din el
un pacifist, iar Comuna — un revolutionar din
punct de vedere afectiv. Incd la virsta de 21 ani isi
dovedeste atasamentul in functii deosebit de inalte:
e membru al Consiliului Central revolutionar mun-
citoresc si militar din Budapesta, iar mai tirziu co-
mandant militar al orasului Kecskemét. Apoi Sinkéd
emigreaza. .

Drumul sau, ca autor de studii, incepe incd din
1918, in revista Internacionadlé [Internationala], or-
gan teoretic oficial al Partidului Comunist Maghiar
incepind din martie 1919, adicd de la nr. 5 al pu-
blicatiei, apoi continua cu Testvér [Frate], revista
editatd de el insusi la Viena. Mai exact, experimen-
teazd o form& de aliaj intre studiu si eseu in care
a reusit sd spuna tot ceea ce stia despre lume, des-
pre carti, despre principii. Stia din toate : era foarte
cult. $Si era, cu certitudine, un cugetator consec-
vent. Dar, la inceputul emigratiei, lirica sa are un
ton tinguitor-increzator : el scrie poezii cristianice.
Iluziile moarte sint greu de suportat, mai ales
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atunci cind traiesti cu speranta ca moartea lor e
doar aparentd. Ar trebui sa strigi cit poti de tare:
nu e cu putinta ca acesta sa fie chipul adevarului ;
dar glasul e firav, nu existd mintuire.

Cariera sa ardeleand incepe la Napkelet! chiar
cu poeziile cristianice. E interesant faptul ca, in
numadarul 15 din 1922 al revistei, putem citi doua
poezii ale lui Sinké si o criticd privitoare la vo-
lumul depoezii scris in emigratie de Kassak 2.
Kassak era deziluzionat : de aceea critica recenzen-
tului era aspra. In schimb, pe Sinké redactia il elo-
giaza calduros, vazind in invocatia miracolului o
noua tendintd. Dar Sinké e un cugetator inndscut,
desi in decursul vietii sale se comportd in asa fel
incit sa nu fie nevoit si recunoascd acest lucru. In
momentul cind reuseste sa-si disciplineze prea fe-
cundul sau suvoi liric, scrie nuvele si, mai tirziu,
un roman. Se pare cd 1isi considera ipostaza de
scriitor mai importantd decit toate celelalte. |

Si totusi Sinké era un cugetdtor care, alaturi de
Lukacs Gyorgy, a gindit pind la capat cu cea mat
mare consecventa raportul dintre revolutie si etica.
E admirabil momentul cind, in a doua jumatate a
anilor ’20, Sinké, renuntind la iluzii, incepe sa-si
analizeze epoca si experientele. Dar nu reuseste
decit in studiile si recenziile sale. {In clipa insi cind
abordeaza literatura, lumea devine din nou simpla
si lipsitd de probleme : pe de o parte impilatul, pe
de altd parte impilatorul. A scris o prozia demo-
cratica, pe intelesul tuturor si studii abstracte sau,
in orice caz, strdine de problematica vietii cotidiene.

1 Napkelet [Rasarit de soare], mevistd literara progre-
sistd, aparuta la Cluj intre 1920 si 1922. (n. trad.)

2 Kassak Lajos (1887—1967), poet si pictor maghiar, cel
mai de seamad reprezentant si propagator al avangardis-
mului in Ungaria. (n. trad.)
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In revista Korunk publici, incepind din 1926,
studii, recenzii, nuvele. Dualitatea amintita reiese
cu pregnantd : intimplari, imagini ale revoltei apar
alaturi de studii complicate si totusi transparente
in tendinta si logica lor. De altfel stia ca, in socie-
tatea lipsitd de colectivitate, numai prin lupta
sociald si prin revolta sa impotriva opresiunii indivi-
dualitatea abstracta poate fi o reprezentantd a vir-
tualitdtii unei lumi in care individul -concret,
vazut ca personalitate, s nu fie doar o fiintd aser-
vita, ci si o subiectivitate pentru sine insasi. In nu-
velele si in marele sau roman Optimistii ni se in-
fatiseaza revolta individului abstract in cautarea
propriului sau chip.

»3inkdé Ervin a inceput sd scrie romanul intitulat
Optimistii — poemul monumental al celui mai glorios
capitol din istoria maghiarda, Republica Sfaturilor —
in anul 1931 la Prigrevica Sveti Ivano, in Iugosla-
via si l-a terminat la Paris, in iarna anului 1934%
— citim in prezentarea cértii aparute la editura
Forum din Novi Sad. Fara indoiald, caracterizarea
e potrivitda : pentru Sinké Ervin capitolul respec-
tiv este intr-adevar cel mai glorios din istoria ma-
ghiara, cartea fiind numita pe drept cuvint un
poem. Pe de o parte, el infitiseazd ruptura radi-
cald fatd de istoria anterioard, efortul eroic depus
pentru apropierea de epoca moderna, pe de alta
parte ciocnirea, demna de o adevaratd epopee, din-
tre credintd si realitate. Acest roman extrem de
lung contine de fapt dialogurile, pe teme mereu
reluate, ale eroului principal, Bati Jozsef, convor-
birile acestuia cu oamenii, controversele cu cei care,
la fel ca si el insusi, cautd calea revolutiei. Bati e
mai curind un reflexiv decit un om de actiune, din
aceastd cauza discutiile lui sint indispensabile evo-
lutiei sale launtrice, intocmai ca si lui Sinké, cel
care, de asemenea, isi clarificid definitiv propriul
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sdu continut revolutionar in momentul cind pune
pe hirtie dialogurile. Referitor la acest proces, Mé-
liusz Jozsef, autorul unuia dintre cele mai impor-
tante studii despre Sinko (Luindu-ne rdmas bun
de la Sinko Ervin, aparut in volumul Az 4j ha-
gyomanyért [Pentru noua traditie], Editura pentru
literatura, Bucuresti, 1969, pag. 484—521), scrie ur-
matoarele : ,«Optimistii si-a savirsit munca educa-
tivd in primul rind asupra creatorului sdu» — mi-a
spus scriitorul cu ocazia intilnirii noastre.*

Ce anume reiese din Optimistii ? Dincolo de in-
vatamintele istorice cunoscute, s-ar putea eventual
scoate in evidentd problematica umanului indivi-
dual si a teroarei revolutionare, problematica in-
dividului si a credintei revolutionare. Vom cita
acum din roman si poate nu va pdarea surprinza-
tor faptul ca aceste citate, ca si oricare alt citat po-
sibil, dau mai degrabd impresia cad sint fragmente
de eseu, nu de beletristica.

1. Sink6 — Bati — se astepta, din partea revo-
lutiei, la realizarea relatiilor directe, eliberate de
minciuni, intre oameni: ,Dacad existd ceva divin,
atunci aceastd sinceritate e cu adevirat diving,
aceastd incredere, aceastd dezvaluire ce nu se da in
laturi de la nimic, aceastd dezvelire care nu se
ingrijoreaza din pricina consecintelor — conditie
a misterului tuturor contopirilor, si care inseamna
in sine mai mult decit orice mister ...“

Dar ,,e ingaduit oare a rosti totul fata de oricine* ?

2. Sinele si Celdlalt : avem oare dreptul sd punem
in joc viata semenului ? ,A pune in joc viata altora
si a mad pune pe mine insumi la addpost inseamna
lagitate, dar tot lasitate poate fi si faptul — despre
care etica lui Kant n-a avut cunostinta, pentru ca
‘nu poseda o filosofie istorici — de a nu cuteza sa
pun in joc si viata celorlalti de dragul binelui. Nu-
mai viata mea, nu si-a celorlalti — acesta este un
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semn al nivelului inalt, dar poate insemna totodata
cd sentimentul responsabilitdtii nu e decit un pre-
text in scopul eschivarii din fata asumadrii celei mai
mari responsabilitati% 1ii spune Vértes (personajul
din roman modelat, probabil, dupd Lukacs Gyoérgy)
lui Bati. Iar Bati il vede astfel pe Vértes: ,iar
lucrul care pe Vértes il facea sd fie, chiar si in
ochii lui Bati, o personalitate inestimabil de valo-
roasd era capacitatea acestuia de a evalua orice pro-
blema individuald intotdeauna din punctul de ve-
dere al relatiei sale fatda de general®.

3. Ce este generalul ? Binele, revolutia. Genera-
lul este o abstractiune purd, el face parte din sfera
credintei. Vértes spune: ,Normal este ca munci-
torul inzestrat cu constiintd de clasd sa simta pre-
tutindeni nedreptatea; el reactioneazd cu indirjire
si urd, intrind astfel in conflict cu exploatatorii sai,
‘cu organele puterii acestora si, vrind-nevrind, este
implicat la tot pasul intr-o situatie contradictorie :
trebuie sa-si primejduiasca viata in lupta pe care
o duce pentru dreptul sdu la viatd. Insd credinta
nu inseamnd constiintd de clasd si nici convingere
stiintifica, intrucit acestea sint rationale. A crede
nu este sinonim cu a sti, credinta presupune din
partea omului tocmai adoptarea unei atitudini con-
stient irationale fati de propria sa viatd indivi-
duala.«

4. In atitudinea constient irationald, evident, orice
morala rationald, umanistd, inceteazd : jacolo unde
incepe domeniul dementei, acolo unde a trai in-
seamnd a muri pentru ceva, iar a muri pentru ceva
inseamnd a trai, dar ucigind pe altcineva“ — acolo
se afla hotarul.

5. De unde poate dobindi credintd cel pentru
care atitudinea rationald a fost pind acum singura
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poruncd launtricd justd? ,Dacd va intereseaza
chestiunea si aveti cindva timp, cititi ceva din
Kierkegaard. Nutresc o puternica banuiald ca el
insusi a fost necredincios, dar, dupa cite stiu, ni-
meni n-a intrevazut cu mai multa patrundere decit
el importanta cardinald a credintei si imposibili-
tatea de a o dobindi.“

6. Traiascd justificarea {feroarei revolutionare :
»vreti asadar sa spuneti cd omului, pentru a putea
accepta varsarea de singe, stiind ca orice viata
umanéa constituie o valoare absoluti, nu-i este su-
ficientd convingerea stiintificd, de o certitudine
totusi relativa, cu privire la inevitabilitatea ei, ca este
nevoie de ceva care sa fie de asemenea absolut, iar
acest ceva ar putea fi credinta.

7. Acestea sint oare probleme fizice sau meta-
fizice ? Un bun tovaras ii spune lui Bati: ,astfel
de probleme metafizice nu existi defel.“ Insid Bati
stie ca ele existd, numai cd nu stie ce va face atunci
cind se vor ridica si in fata lui ca probleme fizice.
Si nu stie acest lucru pina la sfirsit. El ia verbal
apdrarea celor care dau peste o astfel de problema
fizica : ,,Dumneata uiti, tovarase Blaha, cd fard cei
care-si asumd@ si duc la indeplinire munca nemi-
lostiva, sau de Cain, cum o numesti, dacd aceia ar
face doar pentru o zi cele propavaduite de dum-
neata, regatul dumitale spiritual din Kecskemét nici
n-ar exista sau ar lua grabnic sfirsit.«

8. Dilema nerezolvabila. Mai exact, nerezolvabila
pe terenul unei existente date. Ea nu se poate solu-
tiona decit undeva departe, in domeniul esteticului.
Cimer Erzsi i-1 descifreazi pe Bati lui Bati: ,,Toate
cite exista azi, toate cele insufletite din jurul si
dinduntrul nostru nu fac decit s&@ ne indemne sa
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dorim, sd jinduim la o frumusete despre care nici
nu cunoastem poate mai mult decit cd este total
deosebitd de cele ce sint si cu foate ca nu exista,
deocamdati, ea f{raieste deja in toate madularele
noastre sub chipul dorintei. Vei fi si tu inconsec-
vent mereu, insd numai pentru cel care-ti priveste
din afard faptele si gindurile — dar, in realitate,
vei rdmine mereu consecvent. Dorinta ta e cea care
te va face sa ramii consecvent mereu.“

9. Urmeazd in continuare zugravirea degringo-
ladei, teroarea alba si fuga lui Bati. Nu exista nici
o solutie, in masura in care acesta isi asuma in con-
tinuare politica, fara sd-si asume si consecintele ei.
El isi asuma suferinta si pe aceea a oamenilor ; insa
dincolo de ele nu-si asuméi decit idealul, perspec-
tivele estetice. Dilema se re-creeaza, nu exista nici
o cale de iesire.

Asadar, Sinké si-a cercetat geneza ideologicd a
personalititii si, dupd cite se pare, nu a schimbat
nici ulterior dilema in revolutionarism constient, in
leninism devotat, nu a transformat fiinta morala,
tiritd de revolta sa in virtejul revolutiei, dar care
nu-si descopera idealurile in ceea ce s-a realizat,
intr-o fiintd care sa accepte si teroarea revolutio-
nard. Scrierea romanului Optimistii este, sub acest
aspect, interesantd chiar din mai multe puncte de
vedere. Autorul nostru a infruntat si teoreticeste
problemele ridicate in roman, chiar incepind de la
mijlocul anilor ’20, insd n-a transpus in el si solu-
tiile. Parcurgind studiile si eseurile aparute in Ko-
runk, vom observa c¢a Sinké Ervin considera ca di-
lematic orice rdaspuns definitiv, acesta fiind si mo-
tivul pentru care nu a scris un roman-teza. Opti-
mistii este o istorie a devenirii dilemelor si nimic
mai mult. Intreaga sa opera teoretica este o descriere
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exactd a dilemelor : fara Optimistii ar fi de neinte-
les faptul ca il preocupad tocmai dilemele formulate
aici si nu altele.

Caci nu acestea erau problemele care ii framin-
tau pe revolutionarii epocii; chestiunile miscérii
sileau meditatia si treaci pe planul al doilea. Insa
revolutionarii intelectuali nu le puteau evita, iar
Sinké face parte din aceastd categorie. In studiul
citat mai sus, Méliusz analizeazd cauzele care l-au
condus la ,punerea in lumind a iluziilor sale inte-
lectuale®, cu alte cuvinte, ,la prefigurarea viziuni-
lor si dezideratelor etice revolutionare, ale caror
probleme le presupunea, impreuna cu altii, nu pu-
tini la numar, a fi »deja actuale«. Nu erau nici pe
departe astfel. Ei ilustrau anacronismul printr-o
dubla contradictie, ca pe o intirziere burgheza, ide-
alistd si totodata ca pe o precocitate eticid a co-
munismului, ca pe o iluzie utopici.“ Sinké si-a in-
chipuit intotdeauna ca Optimistii este un roman al
convingerii ; insa el nu putea scrie decit un roman
al indoielii. In studii, convingerea sa isi afld forme
teoretice : epoca generatoare de dileme nu poate
da nastere decit la dileme, convingerea unicd este
indoiala, iar actiunea inseamn& luare de atitudine
alaturi de oamenii chinuiti de indoieli, expusi ne-
cesitatilor istorice.

Asa se explicd primirea facutd la vremea respec-
tivd Optimistilor. Incad in decursul sederii sale la
Paris, Sinké scrie varianta ideologicd a autobiogra-
fiei ,zugravite* in roman, pe care revista de stinga
Europe o publica. Succesul este urias. Nu este vorba,
desigur, de un succes de public : autorul nostru re-
purteaza un succes moral, i se deschid portile ate-
lierelor intelectualilor progresisti francezi si in citiva
ani devine un colaborator de vaza la Europe. Auto-
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biografia sa este intitulatd: En face du juge [In
fata judecatorului]. Judecdtorul este constiinta. In
1935, Sinké isi imagina, ca pe o posibilitate, ca,
dezgustatd de razboi si de trddare, generatia sa si-a
aflat un izvor de existentd autentica in revolutie si,
dupa esecul revolutiei, poate afla acest izvor intr-o
noud revolutie. A scris o confesiune despre propria
sa evolutie launtrica, despre decizia sa, pe care o
aseza ca pe o pilda in fata ochilor, care nici macar
sd se uimeascd nu vroiau, ai Europei in curs de
fascizare. Dar exista Uniunea Sovieticd, pilda vie,
imperiul Sperantei.

Insd romanul sdu nu putea apédrea in limba ma-
ghiard nici acolo si nici in altd parte : dubiul, mo-
mentul afectiv, experienta trditd inaintea deciziei
aveau in ochii unora o pondere mai mare decit de-
cizia insdsi. In ochii unor oameni care agteptau din
partea tuturor o decizie libera de orice sovaieli si
reflectii, care limitau angajarea de partea cauzei la
declaratii, dorind s& fabrice intr-o cantitate cit mai
mare executanti si nu fiinte-unicat inzestrate cu
constiintda. Oamenii ca Sinkd isi duceau, pe atunci,
traiul intre ciocan si nicovald : intre ordinea bur-
ghezad reactionard si miscarea ce revendica ordinea.
S1 totusi, in cele din urma ei s-au aldturat intot-
deauna miscarii : ea este ratiunea ultima, in afara
el nu existd decit inertia.

[Moscova, 28 august 1936

Mult stimate domnule,
M-am aflat acum citeva sdptdmini la Timisoara si
prietenul nostru Méliusz m-a rugat, cu aceasta oca-
zie, sd trimit pe adresa Dumneavoastrd autobiogra-
fia mea, pentru ,Korunk®. Vi rog dar sa fiti amabil
a transmite manuscrisul lui Gaal Gabor. Aceasta
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scriere a mea a aparut pind acum doar in limba
franceza, in ,Europe“ si ar fi bine ca in locul ad-
notarii originale, destinatd publicului francez, ciclul
sa fie insotit, pentru cititorii Iui ,Korunk%, de o
adnotare mai adecvatd sau cel putin si fie comple-
tat, din partea redactiei, cu citeva rinduri.
V-as fi indatorat dacd ati transmite atit lui Gaal
cit si lui Méliusz salutul meu cordial. |
Cu salutéari prietenesti,
Sinkoé Ervin

Sursd : Corespondenta lui Sandor Laszlé, cores-
pondentul revistei Korunk in Cehoslovacia, publi-
catd in numérul 6/1973 al revistei Kortdrs (Contem-

poranul).]

Dar n-a apdrut in Korunk. Nici Optimistii n-au
aparut la Moscova, cu toate cd versiunea maghiara
sl germand a romanului erau definitivate inca din
anul 1934.

Sinké si sotia lui petrec in Uniunea Sovietici
aproximativ doi ani. Intre 11 mai 1935 si 14 apri-
lie 1937, perioadd cu o semnificatie fundamentala
atit din punct de vedere ideologic cit si din cel al
invatamintelor ce decurgeau din ea, Sinké tine un
jurnal, iar apoi, amplificindu-l, elaboreaza unul
dintre cele mai importante documente ale literaturii
socialiste internationale. Titlul sdu — Romanul unui
roman (Férum, Novi Sad, 1961) — marcheazi fap-
tul ca Optimistii nu a putut birui imprejuririle,
dupd cum nici autorul sju n-a fost in stare s-o
faca. | E
Dincolo de interesul suscitat de evenimente, a-
ceasta carte (Romanul unui roman) este de fapt
descrierea unei stiri psihologice de masi. Faptul
n-ar constitui o noutate. Insd Sink6é deduce diag-
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nosticul exact al constiintei schizogene dintr-o
structura sociald, defrisind astfel un drum neuti-

lizat pinda acum de psihologia maselor. Este vorba
de o dubla sciziune. Indivizii se afla intr-o stare
psihica identica, la care se conexeazd in mod indivi-
dual, fiecare in parte, fard ca intre ei sa se fi sta-
bilit relatii intersubiective si influente reciproce ;
asadar starea sufleteascd a maselor nu se caracteri-
zeaza printr-un psihic de grup integrator, ci psihicul
individual se integreaza intr-o stare generald, fara
ca ,generalul“ sd insemne vreo calitate noua, vreo
trasaturd diferitd. Fiecare dintre indivizi este altfel,
dar acest fapt nu se realizeazd in relatii, oamenii
fiind legati intre ei numai prin trasatura comuna
fiecdruia in parte : sciziunea psihicului. Dezradaci-
narea si mustrarile de constiintd, respectul fara mar-
gini acordat institutiilor integratoare, pierderea,
chiar desconsiderarea si ura fatd de valorile indi-
viduale — iata caracteristicile acestei stari.
Momentul integrator alieneaza ; in locul momen-
tului colectiv care izvoraste din indivizi, unindu-i
la un nivel superior, asistim la exproprierea sferei
colective, la subjugarea totalda a sferei individuale.
Individualul poate intilni colectivul, care repre-
zintd binele si absolutul insusi, doar intr-o ipostaza
nelegiuitd. De aceea constiinta individuald se ex-
clude singura dintru inceput din colectivitate, ne-
" fiind capabila de vreo altd activitate in afara de
indeplinirea ordinelor. Destinul ei este solitudinea
si autolichidarea. Si intre timp e nevoitd sid se ma-
nifeste in public ca reprezentantd a momentului in-
tegrator, caci existenta ii este justificatd numai sub
forma ei colectivd. Prin urmare, in relatiile con-
stiintei individuale domneste minciuna : toatd lumea
minte. Si toatd lumea are o dubld constiintd a vi-
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novatiei : fiecare e mincinos in relatiile individuale
si e deasemeni mincinos in manifestarile sale co-
lective. Constiinta vinovatiei si teama care izvo-
raste din ea aservesc complet individul, care in
mod practic inceteazd de a mai exista ca individ.
El e fericit dacd in cele din urma ajunge sa fie pe-
depsit, caci se elibereaza de remuscdri, de ultimele
resturi ale constiintei sale diforme.

Sinké descrie in mare aceasta stare psihologicd de
masa. El nu poate determina in mod univoc, fireste,
cauzele producerii ei, de altfel analiza cuprinza-
toare a structurii economice nici nu poate constitui
sarcina scriitorului. Atotputernicia aparatului de

stat, sistemul directivelor obligatorii pentru toata
lumea, masurile luate in numele viitorului fericit
al omenirii, ideologia infailibilitatii deciziilor, toate
nu sint decit manifestari ale structurii economice.
Dar scriitorul nostru stie sd ne sugereze ca despre
aceasta este vorba. Iatd citeva citate care ilustreaza
performanta lui Sinkd, cugetdtorul si fenomenolo-
gul. ,Dacd nu teama, atunci cunoasterea neputintei
depline a fost cea care a provocat si adincit in
fiecare dintre oameni aceasta stare de demoralizare.

Ideea vreunei initiative individuale in interesul
orientarii pe o alta cale a evenimentelor sau, cel
putin, a dorintei cuiva de a le influenta intr-un
fel sau intr-altul, aceastd idee in sine era de o
asemenea absurditate incit nici mécar nu-i putea
trece cuiva prin minte; in cel mai bun caz omul
putea cugeta, de unul singur, doar la felul in care
sa se acomodeze la o situatie determinatd de sus
sl independentd de dorinta si vointa lui personali ...
Nu exista celuld de inchisoare care sia izoleze omul
atit de mult ca sugestia irezistibila, care il izoleaza
si il desparte pe fiecare om de celadlalt si de ceilalti
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oameni, sugestia ca aparatul de stat este atotputer-
nic, iar individul este condamnat fara sperantd si
definitiv la neputinta ... Situatia a devenit infer-
nala si datorita faptului ca, fatd de oamenii pe care
i-am intilnit, am cautat sa-mi tdinuiesc aceastd in-
singurare, iar ei au facut la fel fatd de mine. Ca
urmare a unei inselatorii colective, fiecare se com-
porta de parcd toti laolaltd am fi alcdtuit un sin-
gur colectiv armonios ; dar inseldtoria, numai ea,
era colectiva ... Pentru toate omul a primit porunca
si trebuia s-o priveascd nu ca pe o poruncd, ci de-a
dreptul ca pe unica forma posibild de gindire in
privinta lui insusi.*

Activitatea postbelici a lui Sinké, in Iugoslavia,
constd din lupta pentru socialismul egalitatii uma-
ne ; pentru omul demn, apt de gindire si actiune
initiatoare, pentru o structurd economicd care face
posibild o socialitate umana oarecare, o colectivitate
reala.

Idealul stilistic al lui Sinké are o semnificatie de
continut, dupd cum reiese din citate : a vrut sa fie
scriitorul ,cuvintului izvorit din gind si simtire®.
Un ideal democratic. De altfel, in scrierea sa inti-
tulatd Inteligibilitatea, ininteligibilitatea $i incom-
prehensivitatea, el reformuleaza principiul demo-
cratismului in materie de stil : ,,Cerinta accesibili-
tatii comune este o abstractiune arbitrarda. E o ab-
stractiune pentru cid acest »comun« este mediul cel
mai amorf, cel mai indeterminabil dintre toate ...
acest precept al accesibilitdtii neagd necesitatea si
posibilitatea unei conlucriri productive la un nivel
inalt, de la egal la egal, intre scriitor si cititor.”
(Din volumul Grddina ofilitd a lui Epicur. Férum,
Novi Sad, 1964. In legdturad cu acest volum, Bosnyak
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Istvan, colaboratorul Institutului de ungarologie din
Novi Sad noteaza : ,Domeniul creator cel mai va-
loros al lui Sinké in limba maghiara este reprezen-
tat, pind acum, doar de un volum-amalgam, adunat
»din recolta a patruzeci de ani«, fara nici un fel
de consideratii tematice : Grddina ofilitd a lui
Epicur.%)

Cea mai mare parte a scrierilor sale se caracte-
rizeazd prin unitatea dintre idee si idealul stilistic.
In momentele in care face concesii democratismului
gresit inteles, se dovedeste incapabil de a exprima
ideea nouad care, tocmai prin noutatea ei, este din
capul locului lipsitd de accesibilitate. Este vorba
aici de un paradox binecunoscut : stilul propagan-
distic este nepotrivit pentru exprimarea ideii ori-
ginale, in schimb aceasta este predispuna la dizoi-
varea in abstractiuni. Problema care se pune este
aceea de a fi concret dincolo de abstractiuni, de a
ramine concret utilizind abstractiunile. Sinké Ervin
cunostea prea bine acest deziderat si a putut trage
concluziile chiar din propriul sidu travaliu scriito-
ricesc : facind beletristicaA sau chiar literatura-do-
cument, concretul senzorial este acela care unifica
stilul si ideea, iar in cazul eseului ori al studiului,
concretul logic. Dincolo de ele nu mai e decit dia-
volul : banalitatea abild sau acrobatiile spiritului.
De altfel, nu se poate spune ca a scris frumos, insa,
in ciuda constructiilor de fraza de factura germana
si a adjectivelor aparent tocite din pricina topicii
improprii, Sinké a scris cit se poate de bine. A fost
un cugetétor original, intotdeauna insolit in studiile
si eseurile sale. Opera pe care a creat-o nu pre-
zintd un nivel inalt pe toatd intinderea ei; lupta
sa zbuciumatad cu sarcina propagandistica si cu ideea
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originald nu se incheie intotdeauna intr-un chip
multumitor.

La indemnul lui Kun Béla incepe sa lucreze, la
Moscova, in toamna anului 1936, la un nou roman
despre procesul din 1932 al lui Sallai Imre si First
Sandor, despre miscarea muncitoreasca din Unga-
ria. Situindu-se la hotarul dintre document si fic-
tiune, romanul nu reuseste sd se debaraseze de la-
crimile solidaritatii, fiind, in lipsa unui mesaj mai
general, mai degrabad descrierea unui eveniment tra-
gic decit o tragedie. Paisprezece zile lichideazd in-
tr-un anumit sens iluziile literare ale lui Sinké :
din acest moment el elimind aproape complet fic-
tiunea, iar dupd cel de-al doilea razboi mondial
nu-l mai preocupad decit literatura-document.

Sigur ca aceastd constatare nu are o valoare ab-
solutd. Opera vorbeste, lucrarile vorbesc, dar ati-
tudinea, modalitatea de a trai, personalitatea con-
cretd, toate cele ce se afld in afara operei, tac.
Sinké n-a abdicat nicicind de la personalitatea sa,
n-a renuntat vreodata la gindirea independenta, si-a
pastrat autonomia de cugetdtor — aceastd relativa
si fragila neatirnare — pentru ca, dincolo de orice
jerarhii, era un truditor in slujba constiintei de sine.
»,Tot ceea ce se intimpld e cauza mea“, fusese prin-
cipiul de viatd al unei generatii revolutionare care
a fost reformulat in limba ideologiei institutionale
astfel : ,tot ceea ce e cauza mea este Cauza insasi,
deci si cauza ta%. Pornind de la abstractiunea notiunii
universale de Cauza, Sinké a ajuns pinad la ideologia
relatiei reciproce cauzi individuala-cauza particu-
lara ; opera sa indica, asadar, directia aproprierii no-
tiunii vii si consistente din notiunea abstractd si
sterild. In raportul individual-general (universal), ge-
neralul absoarbe individualul, in schimb in raportul
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individual-particular sint posibile tranzitii, influente
reciproce. Sinko, care a trait o viatd productiva,
si-a exprimat prin atitudine conceptia despre viata
si nici ideologia sa n-a ajuns in contradictie cu as-
piratiile sale fundamentale.

In opera sa, salvgardarea personalitdtii are mai
multe etape. Din scrierile lui Sinké publicate in
revistele ardelene se pot observa trei dintre aceste
etape. Prima sa aparitie o constituie doud poezii
publicate in 1921 de revista Napkelet. Sub titlul
Un poet cristianic, revista insoteste poeziile de ur-
matoarea notitd bombastica, dar nu lipsita de inte-
res : ,,Aceste poezii, care rasuna din preaplinul unui
suflet tirit din mijlocul evenimentelor culturii in-
telectuale in viltoarea inaltarilor in sfera sublimu-
lui proprii primului crestinism primitiv, fac parte
din documentele spirituale ale epocii noastre. Acest
poet este unul din ecourile imnice ale acelei miscari
spirituale care incolteste din simtirea oamenilor ce
nu pot indura cunoasterea lumii, invatdmintele mi-
nunate si inspaimintatoare ale revolutiei omenirii
din zilele noastre preschimbindu-se in suvoiul me-
tafizic al noului cristianism.* -

Interpretarea pe care o da revista atribuie in mod
univoc versurilor lui Sinké dezideratul universali-
tatii, aparut ca o compensatie a deziluziei care a
urmat in mod legic revolutiei esuate, si asteptarea
izbavirii. Se afld in aceastd interpretare si adevar.
In momentul cind relatiile si institutiile ce leaga
si cuprind oamenii se revolutionarizeazd, particu-
larul se considerd pe sine universal, iar ideologia
lui se transforma in dogmd a mintuirii lumii. Insa
atunci cind revolutia esueaza si oamenii sint minati
indarat in tarcul particularitatii lor, dorinta de a
erupe in lume se invdluie in maniia suspinului. Cu
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toate acestea, interpretarea nu corespunde integral
adevarului ; alaturi de versuri ca: ,oh, ia-mi inima
in mina-ti, si-o schimbd, / a ta de pace, crez si stra-
lucire-i plina%, in poeziile cristianice ale lui Sinké
se pot gasi si versuri care inlocuiesc privirea atin-
titd spre cer cu privirea indreptatd spre pamint. In
locul sperantei si transcendentei, Sinké cautd un
reazem in identitatea dintre Dumnezeu si om si in
loc ca omul sa se inalte intr-un soi de plutire ima-
teriala la Dumnezeu, se identificd cu el in lucrurile
pamintene : ,Cel ce-n luptele toate cu tine doar-
me-n cort, / cel ce-i cu tine, chiar cind nu e, [
precum sint eu chiar tu: / pamintul meu, patrie,
camin al meu in care si eu sint apatrid.“ Dar nici
aceastd interpretare nu este intru totul adevarata,
pentru cd nu ia in seama ciudatenia faptului ca
poetul mai mult tinjeste spre credinta, mistuindu-se
mai degrabd in chinurile necredintei, in loc sa pa-
raseascad rinduielile pamintene si sd se inalte la ne-
marginita puritate a evlaviei: ... si-acum imi tri-
met ranile sd se-nsiruie, / in pocdintd sa salveze
putina credinta si sa se teamd de-ale drumului tai-

nice urzeli : / cel ce nimic nu are — céci eu nu am
nimic —, aceluia — bun esti, Doamne — i se va
da totul !*

Cea dintii decizie a lui Sinké a fost angajarea de
partea revolutiei, dar dupa aceastd decizie senti-
mentald el este pus din nou in fata unei alegeri:
sd ramind pe planul sentimental, devenind poetul
suferintelor si ndzuintelor ce pot fi exprimate prin
glasul lirei, ori sd-si asume acea parte din elabo-
rarea ideologiei revolutionare care si poatad fi dusa
la indeplinire exclusiv pe baza experientei sale ? In
cazul sau, moartea poetului inseamna nasterea ideo-
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logului. In opera lui, poezia nu ajunge niciodata sa
ocupe un rol hotamtor Cititorii sdi de azi nu tre-
buie sa fie mihniti din pricina aceasta. Cu toate
frumusetile lor de amanunt, versurile lui Sinké nu
au fost poezii mari. Privitor 1a acest fapt, este
demnd de luat in consideratie, ca wvalabild, critica
din vremea aceea a lui Németh Andor, din care
citam : ,,Cit vezi cu ochii pind-n zare, depdartarea
se pierde in ceata fumurie, sub mohorita bolta ger-
mand de miazanoapte ; dar de te vei apleca, iata,
in urma pasului tdu infloresc flori cu miile: lu-
mindrica, jales, nemftisori, cicoare si ierburi de leac
nenumaratele si bine-mirositoarele flori de cimbri-
sor, de plamindrica, de junghi, de brie ... Pe o astfel
de pajiste pe care cu privirea n-o poti cuprinde,
pe aceasta cimpie vesnic incetosata si intunecata si-a
cladit coliba poeticd Sinké Ervin, autorul volumului
de poezii Dumnezeu indurerat... Acestor nume-
roase, foarte numeroase, poezii le lipseste eflore-
scenta inspre magic, puterea de vraja. Ceea ce in-
seamna ca le lipseste aproape totul. Caci la ce este
bun sentimentul rafinat, puritatea morald si evla-
via profundd, dacd din cuvinte nu razbate inspre
noi un fior, dacd ele poartd doar graiul poetului,
fara sd ne loveascd in inima si s-o faca astfel sid-si
opreasca bataile ? Aceste versuri psalmodiazi. Ex-
tazurile cele mai intense sint purtate inspre Dum-
nezeu de vorbele tocite, de imperecherile de cu-
vinte cautate, voit primitive si citeodatd chiar in-
corecte gramatical. E posibil ca, pentru Dumnezeu,
doar intentia sd& conteze: criticului, nu-i e de
ajuns ... In versurile cu adevirat patetice si elevate,
tonul lui Sinké, deosebit de cult si inteligibil, efec-
tiv se confunda cu acela al lui Ady ... Dincolo de
acestea, Dumnezeu indurerat ramine, incontestabil,
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o carte emotionantd, impresionantd tocmai prin mo-
notonia ei, o carte de confesiuni.“ (Aparut in nu-
marul din 19 octombrie 1923 al ziarului Beécsi Ma-
gyar Ujsig [Gazeta maghiard din Viena] si inclus
in volumul Scrieri alese de Németh Andor1, Mag-
veté6 Konyvkiadd, 1973.)

O criticd neinduratoare, care si-a indeplinit me-
nirea. Insd lui Németh Andor ii lipseste clarviziunea
pedagogicd si de aceea el nu observa, dincolo de
tinutul posomorit si cetos, ndzuinta poetului spre
un crez. Ca aceasta a fost intr-adevar una din ten-
dintele poeziilor sale ne-o dovedeste polemica ,pa-
sarilor clepsidrei“ purtata intre Déry, Sinké si Pap
Jézsef in coloanele revistei Korunk. In esentd, a-
‘ceastd polemicd s-a purtat pe tema posibilitatilor
poeziei de avangarda : Kassak si gruparea poeticii
activiste sustinea teoreticeste dreptul poeziei de a
se desprinde din sfera cuvintelor vietii cotidiene,
din incatusarea considerentelor de natura religios-
ideologicd si de a crea o noud realitate, in vreme
ce Sinké, reintors din cristianismul sau pe pamint,
considera realitatea ca fiind adevaratul obiect al po-
eziei. Insd aceastd realitate era impregnatia pina in
strafundurile ei de tendintd, de creatia lui Sinké.
N-avem posibilitatea de a reproduce aici materialul
polemicii, dar subliniem totusi punctul de vedere
al lui Sinké, pentru ca, ajuns la o noud etapa a
luptei pentru cauza personalititii, din rdspunsul sdu
transpare cu limpezime premisa ideologica a acestei
etape. ,Noile poezii — scrie el — nu fac decit sa
»manifeste« suferinta, launtricul : ele destainuiesc
haosului haosul. In lirica noud se afla, fard in-

1 Németh Andor (1891—1953), scriitor si critic literar
progresist maghiar. (n. trad.)
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doiald, fortda fascinatorie, dupa cum ochiul trist,
bulbucat si enigmatic al unui animal il poate fas-
cina pe omul aflat intr-o dispozitie asemadanatoare.
Insd acest lucru nu inseamnéd exteriorizare, este
tocmai ceea ce trebuie sd fie exteriorizat, de aici

ar trebui sd se porneascd, pentru ca poetul sd ne
dadruiascd intr-adevar ceva ce intrece prin continut
saracia noastra cea de toate zilele. Dar, ajunsi aici,
noii poeti ne parasesc. Care poate fi explicatia ? Una
singurd : faptul cd noua poezie este un simptom al
unor realitati subterane ale zilelor noastre [...] ro-
manticii de azl vor sa facad o virtute din mizeria
lor. Mizeria lor o constituie solitudinea si lipsa co-
lectivitatii datatoare de viatd, incongruenta deplina
dintre lumea interioara si cea exterioard, astfel ca
pentru lume individul este o abstractiune inacce-
sibild, la fel ca si lumea pentru individ.“

O sentinta stupefiantd : cind spune poezie, poetul
nu mai intelege poezie, ci sociologie. Insd aceasta
judecata sociologicd se bazeaza pe citeva constatari
fundamentale. Constatarea absentei colectivitatii si
dezideratul infaptuirii unei colectivititi reale ii dau
lui Sinké posibilitatea de a face distinctia intre
individul abstract si individul concret. Acesta este
principiul metodologic al lui Sinké. De altfel, po-
lemica in jurul ,pasarilor clepsidrei“ este totodata
inmormintarea liricii maghiare de avangarda. Kas-
sak, Illyés, Németh Andor si Nadass Jézsef! mai
scot inca, la sfirsitul anului 1926, un numar al re-
vistei Dokumentum, continuind s& polemizeze a-
prins si belicos si cd caute fundamentarile teoretice
ale ,noii lirici% dar in creatiile lor ei nu se mai

1 Nddass Jozsef (n. 1897), poet, prozator si publicist co-
munist din Ungaria. (n. trad.)
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ridicd la nivelul teoriilor lor. In mediul contrare-
volutionar, noua orientare, mereu mai dogmatica
din punct de vedere teoretic, se dovedeste incapa-
bila -sa tind treaz procesul creator, poezia puritana
se izbeste de zidul gustului neobaroc. Este mo-
mentul in care cunoscatorul-cititor nativ al avan-
gardei se detaseaza de creatia de avangarda : creatia
in interiorul unei bule de aer este imposibila, lirica
lipsitd de cititori devine mai intii extravaganta,
erijindu-se in exponentd a ,strafundurilor necu-
noscute®, apoi, incet-incet, piere.

In primul si apoi in cel de-al doilea an de apari-
tie — 1926—1927 — revista Korunk se preocupa
intens de noua arta, se poate chiar spune cd Dienes
Laszlo 1, fondatorul revistei, a infiintat-o chiar in
vederea raspindirii ei. Caci Dienes publica, in 1926,
micul sdu volum intitulat Artad si ideologie, al carui
subtitlu definitoriu indicd in mod clar intentiile
autorului. Studiile despre noile orientdri artistice
sint menite sd& dovedeascd dreptul la existentd al
noii arte. Dienes este absolut eclectic: in lucrarea
sa putem gasi de toate, incepind de la functia so-
ciala a noii arte pind la Worringer si la ilogism, de
la elogiul proiectiei launtricului si pind la insemné-
tatea ideologica a poeziei. Fapt este insd ci, de la
inceputurile sale, revista Korunk creeaza posibili-
tati vaste teoreticienilor noii arte, posibilitdti de
care ei se si folosesc.

In anul 1926 (numaérul din iulie), Fabry Zoltan
publicd sub pseudonimul Fy o insemnatd recenzie
despre un studiu al lui Lukacs Gyérgy, apirut in

1 Dienes Ldszlo (1889—1953), publicist socialist maghiar,
fondator si redactor al revistei Korunk intre 1926 si 1928.
n. trad.)
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Tat [Fapta] (Jena), sub titlul Arta pentru artd si
poezia proletard. Argumentele exprimate in studiu
sint identice cu cele sustinute de Sinké Ervin in
polemica din 1927, ceea ce dovedeste nu numai afi-
nitatea lui Sinkdé fatd de profilul filosofic al lui
Lukacs, ci si faptul ca, in anul 1926, marxistii dis-
puneau in mare masurd de o opinie in privinta
avangardei epocii contrarevolutionare. In vreme ce
ideologia de partid privea avangarda in vremurile
pregatirii revolutiei ca pe un aliat, conducerea re-
volutiei biruitoare descoperd in ea semnele anar-
hiei, pentru ca, dupd caderea revolutiei, ideologii
el sa trateze avangarda, intr-adevir dezamdigitd, ca
pe un simptom al deziluziei.

Potrivit recenzentului siu, Lukacs este ingrijorat
ca poezia va deveni fie cintaretul impotmolit in ab-
stractii al relatiilor burgheze ce iau forme abstracte,
fie apologetul ariditdtii empiriei, in cazul in care
nu vrea sa renunte la realitate. Tendinta poate sti-
mula doar fabricarea unor utopii, asadar unicul iz-
vor de mintuire este miscarea reald, revolutia. Este
ideologia poeziei proletare: avangardei i se cere
socoteald pentru lipsa unui factor, pe care ea in-
tr-adevar nu-l contine : vilvataia luptei de clasa
a proletariatului. In polemica angajata in jurul ,pa-
sarilor clepsidrei“, Sinké isi rezumé astfel opinia
despre lirica noud : ,1. Este un simptom interesant,
din punct de vedere al istoriei epocii, care repre~
zinta sufletul individual saracit pind la extrem in
credinta si teluri, intr-un mod contrar intentiilor
sale creatoare ; 2. nu este cosmicd si nu este citusi
de putin sociala, datoritda faptului c¢d nu este pro-
dusul unei subiectivitati inradicinate, ci tocmai al
uneia ce a cazut in afara oricaror sfere ale colec-
tivitatii.«
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Pe lingd cele patru scrieri polemice, in anul res-
pectiv mai apar in Korunk alte patru articole ce
au ca temd lirica de avangarda (paginile citate se
referd la numerele apidrute in anul 1927). In eseul
intitulat Noua sensibilitate $i poezia noud, Németh
Andor intrebuinteaza una din poeziile lui Nadass
Jozsef, pentru a putea demonstra caracteristicile
noii poezii. Aceasta ,se deosebeste de tipul mai vechi
de poezie prin urmaétoarele particularitati : a) nu
are un obiect; b) nu are o gramaticd, si ¢) nu are
un sens logic. In comparatie cu genul mai vechi,
ea se caracterizeazd, asadar, exclusiv prin insusiri
negative, insd, am mai spus-o chiar de la inceput :
arta noud nu poate fi abordatd pornind de la punc-
tul de vedere al esteticii vechi.“ (pag. 127) In nu-
mérul urmator, Déry Tibor publicdi — alaturi de
textul sdu care a declansat polemica, destinat initial
a fi o conferintda — si articolul lui Kassak Lajos
despre Poezia nmoud. In timp ce punctul de vedere
al lui Dery concordd in esentd cu acela al lui Né-
meth Andor, in scrierea lui Kassak referirea la
mobilurile sociale, la sentimentul social este ames-
tecat cu proslavirea exteriorizarii lduntricului si
cu sentimentul cosmic (pag. 209-—210). Raspunsul
lui Sinké la scrierea lui Déry este totodatd un ra-
spuns adresat lui Kassak, care se situa la mijloc.
Tamas Aladar inmorminteazd miscarea Dada (De-
functul Dada, pag. 295-—297), in timp ce Komlos
Aladar - considerd revolutia lui Kassak prematura
si afirma : ,,Simtul nostru filologic si fantezia noas-
trda nu poate indura ca noi sia ne re-invatim in
fiecare an limba [...] Credinta potrivit careia artistul
care nu se multumeste cu epigonismul trebuie sa
revolutioneze neapirat este o prejudecatd copila-
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reascd. Existd si o a treia posibilitate : aceea de a
fi un continuator.* (pag. 464) In legidturd cu po-
lemica si cu contextul ei mai mentiondm doar atit :
Pap Jozsef, marele talent al epocii, reprezintd ati-
tudinea cu adevarat tolerantad : ,N-am nici un fel
de obiectie impotriva pasarilor clepsidrei; ele sint
indreptatite in mod suveran sad zboare ori sd nu
zboare [...] Domnul meu, eu as dori sa fiu un om
liber. Indeplinesc, pentru aceasta, prima conditie :
ii las fiecdrui om libertatea. Pind si lui Arany
Janos. Si, in general, tuturor creaturilor terestre,
fie ca stau pe baze materiale, fie ca sint creatii ale
spiritului si din aceastd cauza — aceasta fiind o
neglijenta caracteristicid a naturii ! — s-a wuitat a i
se da un corp palpabil in care si ratdceascd in mod
vizibil.*

Asadar pozitia lui Sinké este cit se poate de
apropiata de conceptia lui Lukacs, insd problemele
sale sint, inainte de toate, probleme social-ontolo-
gice si nu estetice : in eseurile si in recenziile sale
il framinta problemele colectivitatii si ale indivi-
dului, indiferent de pretextul care sta la originea
scrierilor. In 1926, primul an de aparitie al revistei
Korunk, publica trei scrieri, insd dintre acestea
eseul care are cu adevarat o importantd fundamen-
tala pentru cultura maghiara in totalitatea ei si in
care Sinké infruntd problema individului aflat in
cdutarea caii de iesire, din punct de vedere al cate-
goriei esteticului, este Existentd si aparentd. Punc-
tul de pornire al eseului il constituie o intrebare
simpld : existenta si aparenta, subiectivitatea si
obiectivitatea, eticul si esteticul, sint categorii aflate
intr-o unitate, ori se opun una celeilalte in mod
antinomic, fara ca intre ele sa existe vreo legatura
reala ? ,In ultima instantd, este o intrebare la fel
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de decisivd pentru intreaga cultura cit i, de ase-
menea, pentru raportul dintre individ si culturd.«
Iar acest individ, ,eul%, este cel fard de care nu
poate exista nici un fel de culturd, in el trebuie
sa se unifice antinomiile, in el lumea trebuie s3i
devind unitarid. Solutiile teoretice de orice fel ale
sistemelor filosofice trec pe planul al doilea: de-
cisiv este numai faptul daca, in lumea in care vie-
tuieste, ,eul* poate unifica antinomiile sau daca
este incapabil s-o faca, tocmai din cauza lumii sale.
Ne pierdem in antinomii ori nu, ne dovedim ori nu
capabili de realizarea unitatii : iatd un criteriu in-
failibil pentru a face diferentierea intre societatea
comunitara si ne-comunitard, intre societatea indi-
vidului abstract si societatea celui concret. In so-
cietatea comunitard existid intre indivizi o legatura
directa, prin urmare izolarea existentd in societatea
ne-comunitard dispare, odatd cu starea de abstrac-
titate — de indirectitudine — a relatiilor eului.
Insd pind la realizarea acestei stari, eul izolat pa-
seste pe calea existentei subiective, iar atunci:
LExistentd ori aparentd, eticd ori esteticd, lumea
ideilor ori lumea fenomenelor, aducere-aminte ori
uitare — fiecare dintre ele isi face aparitia cu o
pondere care o exclude fird mild pe cealaltd.“
Individul izolat (abstract) vede in esteticd o pri-
mejdie ; ,,si anume, pentru cad sfera frumusetii este
aceea a rabdarii absolute — ce izvorédste din omni-
potenta fortei formei“. Forta omnipotentd a formei
constd in aceea cd ea desfiinteazd orice dilema :
yrealitate, pldsmuire, eticd si esteticd, bine §i rdu
sildsluiesc in sinul fortei formei, impdicate intr-o
armonie paradisiaci, fird suparare, teama si gelo-
zie“. Individul abstract se teme de aceastd nereali-
tate, fiindca pentru el esteticul este neadevarat.
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»Eul® doar ftraieste, precum Socrate: ,forma de
viatd socratici nu cunoaste vreo altd actiune in
afard de aceea a carui unic obiect este subiectul,
viata proprie, ca actiune unicd, perpetuu intensiva«,
Platon nu face decit s adinceascd distinctia dintre
lumea-aparenta si lumea desavirsitd : lumea cea
adevaratd este inaccesibild, cdci ea nu se afli pe
pamint ; aici domneste numai dormta ndzuinta dupa
intangibil. |

Neputinta individului este exprimati si in relatia
dintre crestinism si artid. Conflictul incordat din
fiinta launtricd a individului s-a ascutit, indeosebi
in secolul al XIX-lea, ,cind religiozitatea intimd
nu-si mai afla antipodul, dusmanul cu adevirat pri-
mejdios, ispita de moarte, in agresivele sau indife-
rentele stiinte ale naturii, ci il vedea in cultura
esteticd, in religiozitatea esteticd“, pentru ci ,este-
tica [...] vroia sd compenseze in lumea aparentei st
s& compenseze mai convenabil lucrul pe care exis-
tenta religioasd si eticd il obtinea doar «cu su-
doarea fruntii», si nicicind de-a gata, cum face
individul care traieste in sfera esteticului“.

Insd atit viata antiestetica cit si cea estetica sint,
deopotriva, reflexul individului izolat. Opera lui
Dostoievski — pretextul eseului lui Sinké — nu
poate nici ea solutiona problema. ,Crestinismul lui
Dostoievski nu este drumul omului spre Cristos, ci
drumul omului solitar — prin Cristos, ca singura
cale de trecere — spre celdlalt om solitar.“ Asadar,
nu exista concluzie : ea trebuie cdutatid. Nici viata
lui Sinké Ervin nu-i altceva decit viata ciutdtorului
de concluzii; el stie doar atit: pentru ca Heul® sa
poata trai o V1ata concretd ar fi nevoie de o colec-
tivitate reala.
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Potrivit lui Bosnyék Istvan, Existentd si aparentd
neste, de asemeni, un document semnificativ al lup-
te1 cu propria poz1t1e literara cristianica®“. O in-
cercare de separare de acea creatie pe care Bosnyak
0 numeste, nimerit, ,surogat cristianic al faptei®,
nScriere profetma zamislita intr-o solitudine crea-
toare izolatd si iluminatd de ardoarea unei iubiri

universale¥%. Dacd vom cerceta aceastd scriere, ela-
boratd in 1926, din punctul de vedere al dorintei de
actiune pe care autorul si-o satisfacea dupa cel
de-al doilea razboi mondial, schimbarea va iesi clar
in evidenta. (In Uj Symposionl, Bosnyadk Istvan a
schitat contururile unei monografii Sinko, bogata
in analize partiale. Citatele noastre provin si ele
din numarul din august 1973 al acestei reviste.;

Din punctul de vedere al revistei Korunk, anui
cel mai fecund al cautadrii este 1927. Revista pu-
blicd in acest an zece scrieri ale Iui Sinké ; dintre
acestea, doua sint semnate cu initialele s.e., insa
dupid toate probabilitdtile ele apartin tot autorului
nostru. Avind in vedere evolutia interioara a lui
Sinké, se remarcid mai ales eseul sdu intitulat
Mzddlesex st Utopie.

Sintem oare in stare si intelegem epoca in care
traim, epoca la care sintem partasi noi insine ?
Putem oare decide dacd ,au fost epuizate conti-
nuturile imanente“ ale epocii noastre ori ,numai
o micd parte a continuturilor imanente ale epocii
noastre au dobindit o expresie ? Sarcini existd, omul
munceste pentru indeplinirea lor, dar lucratorul nu
stie ce fel de sarcind este, de fapt, aceea pe care o
indeplineste, ce anume sévirseste el ; prezentul poate

1 Uj Symposion [Noul Symposion], revistd literarid avan-
gardistd maghiard din Iugoslavia. (n. trad.)



intrezari mai degrabé viitorul decit propria sa fiinta
inseparabild, si anume prezentul insusi.“ Trebuie s&
hotarim intre realitatea Middlesex-ului si Utopie.
,2Utopia este un dusman care existd; dusmanul
existent al pogonului de pamint din Middlesex
— factor sustinator al societatii, factor constructiv
al politicii reale — este ducatul in Utopia.“

Pentru progresul lucid, onest si pentru ratiunea
sdndtoasd, aceasta este o utopie inimaginabila. Si
in zadar califica Middlesex-ul Utopia ca tinind de
domeniul esteticului, ca pe o fatd morgana ine-
xistentd, principiul acesta este totdeauna prezent in
Middlesex, negind faptul realizat, calificind in nu-
mele unei ,viziuni transcendentale“ orice constructie
ca fiind relativa. Dintre fortele constructive, statul
este cel mai important, iar ,viclenia Utopiei con-
stdi in aceea cd, desi ea insdsi nu este activa,
constringe statul la o aparare activa. Caci, in vreme
ce statul, aflat in postura de urmaritor, se apara,
slabiciunea fortelor empirice in comparatie cu de-
bilitatea utopicd devine evidentd. Fiind nevoite
— pentru a se apira — si recurgd la un masacru
stupid impotriva unor oameni neinarmati, ele isi
batjocoresc propria lor pozitie.

Scepticismul utopic este o fortd distructiva.
whtealitatea confruntatd cu sine insdsi, realitatea
fdcutd sd devind incertd in ceea ce priveste juste-
tea si valoarea sa: aceasta este distrugerea provo-
cata de scepticismul utopic.“. Care este oare rolul
pe care il joacd scepticismul ? ,Nicicind vreodata
omul n-a trait, din punct de vedere subiectiv, intr-o
solitudine mai profunda si mai lipsit de sentimen-
tul apartenentei la o colectivitate ca omul de as-
tazi; si tocrmai el, omul zilelor noastre, prin fap-
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tele sale, trebuie sa traiasca, din punct de vedere
obiectiv — ca urmare a unui comandament su-
biectiv etic — ca si cum nici n-ar dispune de o
subiectivitate proprie, ci ar fi doar o parte lipsita
de substantialitate a unui grup de suflete, a unei
colectivitati. El stie un lucru pe care omul evului
mediu nu-l cunostea, si anume cd el dispune de
determinari nu numai din domeniul absolutului, ci
si din acela al relativului : omul evului mediu nici
nu avea idee despre aceasta solidaritate.“ In pofida
utopiei distructive, individul trebuie si-si asume
responsabilitatea pentru ceilalti: ,Asa se intimpla
ca tocmai atunci cind subiectivitatea individului si
constiinta sa morala sint cele mai limpezi, aceeasi
constiintd pune sub semnul intrebarii dreptul sau
de a actiona ca o constiintd morald absolutd, inde-
pendentd de colectivitate. Intre el si Dumnezeul sidu
se interpun pécatele celorlalti, ca pacate savirsite
de el.“ Utopia trdieste : ea este constiinta vmovata
a colectivitatii.

In 1928, Korunk publica o singura recenzie a lui
Sinké, apoi in 1931, dupd o ticere de trei ani, o
povestire. Urmeazd din nou o pauzi, care dureazi,
de data aceasta, sase ani. In pericada interludiului
moscovit, Sinké se intilneste, in Roménia, cu fa-
milia sa si de asemenea cu Méliusz Jozsef, care
scrie un articol despre convorbirea lor in publicatia
Magyar Nap [Soarele maghiar], ce aparea in Ce-
hoslovacia. Cu aceastd ocazie, Sinké spune : ,Fara
sa iau parte in mod activ la practica politici, imi
vine greu sa cred cd scriitorul ar putea avea o alta
indatorire in afard de aceea a luptei pentru scoa-
terea omenirii din barbarie. Cu alte cuvinte vad in
proletariat chezdsia morald unicd a istoriei zilelor
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noastre.® Rezultatul acestei intilniri este reluarea
legaturii dintre revista si Sinko. In decurs de 24 de
ore, Gaal Gabor ii trimite lui Méliusz doud scri-
sori in care il roaga ca, ,,in numele revistei si dis-
cute cu Sinkdé cit mai serios posibil si sd-i cearad
un manuscris“, apoi: ,le solicit manuscrise si al-
tora... as vrea sa le obtin indeosebi din partea celor
ce se afld in relatii de prietenie cu Sinké“ (pe baza
studiului citat al lui Méliusz).

Korunk publica, in 1937, trei povestiri, iar in
1938 o povestire si o recenzie semnate de Sink¢,
insa cel din urma an al legdturii sale cu Korunk
devine semnificativ mai ales prin publicarea eseu-
lui Alternativele lui Don Quijote. Sinké a ajuns in
pragul unei noi etape a traiectoriei sale filosofice :
de aici inainte, el se luptd cu problema raportului
dintre istorie si individ. Omenirea este o abstrac-
tiune gigantica, istoria este istoricul omenirii, dar
nu istoricul individului irepetabil, condamnat la
pieire. Dubla sa determinare face din individul
care isi faureste o libertate a lui proprie in cultura
spirituald un dizident. Dar in cadrul societitii im-
partite in clase, al societitii lipsite de colectivitate,
cultura insdsi este doar o fragmentare. ,Cultura
esle nazuinta spre o cultura care s nu fie o serie
de acte individuale, ci marea confruntare a indivi-
dului dizident, energia care transfigureazi viata in-
tregii omeniri, toate manifestarile acestei vieti — o
realitate paminteand.«

Don Quijote nu are o menire — nu are o colecti-
vitate — si atunci isi néscoceste o menire, una no-
bila, frumoasd, virtuoasi. Cu sine insusi se afl3
numal in relatii estetice si etice, iar cu lumea rela-
tia sa este aceea a nebunului care, in momentul
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cind isi vine in fire, moare. Constiinta individuala
pune in fata realitdtii numai probleme pentru re-
zolvarea cdarora lipsesc premisele materiale. Asadar,
infringerea este sigurda. Don Quijote este simbolul
omului zbuciumat, sterp, izolat in chip tragic, ex-
clus din societate. $i, intre timp, el face istoria.

Din acest moment legatura se intrerupe, nu-i
mal apar articole, ramin doar amintirile — imagini
ce se estompeazd — despre el. A murit in 1967.



